. EL PLURALISMO _
Ante la XXXV Reunion de amigos de la Ciudad Catélica’

De fivevo, un afio més, volveremos a reunirnos los amigos de
la Ciudad Catélica en nuestro Congresc anual, Lo haremos, Dios
mediante, los dias 1, 2 y 3 de noviembre en la Casa de Ejercicios
de los Cooperadores Parroquiales de Cristo Rey en Pozuelo de
Alarcén (Madrid). - ' o '

Ante todo, debemos dar gracias a Dios por permititnos perse-
vetar dutante treinta y cinco afios en una labor ininterrumpida a
su servicio. Pero la perseverancia es preciso alimentatla con fe
y con obras, pues de otro modo se cenvierte en mera rutina due,
languideciendo, conduce 2 un’estipido conformismo o a un nar-
cisismo atin mis necio. Por ello debemos redoblar nuesitos es-
fuerzos —los de todos nosotros— para que la Reunidn de este
afio constituya un éxito sin precedentes: para gue El reine.

Con esta intencién os convocamos a quienes reiteradamente
venfs asistiendo, agradeciende de aritemano vuestra cordial dispo-
siciéne; pero, de modo muy especial, queremos convocaros a aque-
llos que, por diversas citcunstancias, habéis faltado los dltimos
afios y a aquellos que, fieles suscriptores de nuestra revista Verko,
no habéis decidido atn condcer nuestras reuniones, que también
seran las vuestras. :

Si de nuestra labor no puede predicarse Ja autocomplacencia
en nuestras propias obras, dado que nuestra finalidad y aspiracién
mayor la constituye el poder ser unz labor asistencial, ¢s porgue
no se precisa militar especificamente en nuestras filas —entendido
en el sentido estricto de Verbo-o de Speiro—, lo que es corro-
borado por la asistehcia de quienes militan en otros grupos. Nues-
tras reunjones constituyen un lugar de encuentro de grupos di-
versos v de pefrsonas que, sin pertenecer a ninguno, tienen in-
quietudes espitituales y sociales enmarcadas en el deseo y la espe-
tanza de instaurar todo en Cristo. : '

* * +* . . .

El tema de este afio es ¢ plurdlismo. Cuestién nada ajena a
nuestras reuniones y a2 nuestras publicaciones. Reiteradamente nos
hemos ocupado de ello, Especialmente en la VI Reunién sobre
Los cuerpos intermedios, en la X sobre Cristiandad y sociedad
pluralists laica v en la XVTT sohre Armonta y didléctica. También
al publicar algunas de las intervenciones del X Congreso del
Office sobre Pluralismeo y unidad. Y directa o indirectamente, en
miiltiples articulos de Verbo. ' '

Porque €] pluralismo en su sentido correcto es la tealidad de
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la vida social y politica. Tos cuerpos intermedios, uno de los
elementos flmdammtales de la doctrina social de la Iglesia, son
expresién de ésé pluralismo. ¥ los principios de’ subsidiatiedad v
de totalidad, armonizados en el del bien comin, se asientan sobre
la realidad de 1a pluralidad social.

Pero el plurelismo cabe entenderlo de diversos modos, lo que
da lugar a diferentes maneras de organizacién social y politica
y a distintos comportamientos politicos v sociales, Durante mu-
chos siglos la unidad espiritual v el reconocimienio de un orden
natutal creado por Dios, no sélo no fue obsticulo a la pluralidad
social, sino que fue uno de sus fundamentos y de sus cansas, Tal
phu'ahdad empezé a decaer, sobre todo, cuando comenzé a nacer
el absolutisino regio. sobre las bases, especialmente, de la sepa-
racién maquiavélica de la polftica de Ia moral y de la absolutiza-
cidn, divimizacién y politica producida por la soberania bodiniana.
Asf, el «poder soberano» se desarrollé fuera de sus limites pro-
pios, a costa de los demds poderes sociales: y el permisivismo
motal y la libertad individualista, se han ido abriendo camino sal-
tanto por encima de los absolutos morales y del verdadero bien v
fin del hombre y de su libertad. .

El pluralismo constituye uno. de los principios intangibles del
mundo moderno, en la medida en que la mentalidad que lo anima
permite hablar de principios y de intangibilidad. Sin embargo, ese
pluralismo, doctrinalmente parte de bases falsas v errdneas, y pric-
ticamente ha demostrade hasta la saciedad, que se convierte en
diversos monismos excluyentes del pluralismo auténtico. Porque
rechaza a Dios y al orden natural creado por El, ea el que segin
sus - tespectivas finalidades, se armoniza la ploralidad. Porque
desborda la diversidad fuera de sus cauces al no reconacer la ver-
dad. Porque al ignorar o despreciar la unidad y la verdad que
posibilitan la armoniosa diversidad en diferentes 6rdenes y planos,
cquipara, en nha absoluta confusién, la multiplicidad basada en
la naturaleza de Ias cosas con el pluralismo fruto del subjetivismo
ideolégico, Porque las otrora naciones catdlicas rehiisan —sus di-
rigentes— la onidad espiritual fundada en la doctrina de Cristo,
aungue busquen en una imposible ética civica, relativista y for-
zosamente con contenidos progresivamente més minimos, la solu-
¢ién a las antinomias del pluralismo ideolégico y moral. Ast, las
sociedades sc han deslizado desde 1a comumidad a Ja coexxstencla,
en donde ya no se comparte un fin comin que es bien comiin.

Al rechazar la. auténtica v verdadera unidad, la sociedad mo-
derna, o postmoderna, pluralista laica, hace 1mposlb1e la armonfa,
que sustituye por el equilibrio entre pluralidades enfrentadas e
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irreductibles, que no son, en el fondo, mds que auténticos mo-
nismos que, si pudieran, s impondrian a costa de los demds,
como la historia atestigua que ha ocurride cuando han tenido la
fuerza suficiente para ello. En cualquier caso, la pretendida sin-
tesis entre posturas antagénicas no ha mosttade hasta ahora mas
que su capacidad como disolvente social. Cuando todo es posibie;
cuando todo da ignal; cuando cualquier cosa es admisible ; cuando
nada se admite como intangible; cuando nada queda fuera del
4mbito de lo decidible, las sociedades acaban en su disolucién, en
su absorcién por otras, en la anarquia o en ol totalitarismo. Hoy
nos encontramos en un proceso de disclucién en el qué se ha im-
plantado el totalitarismo democritico. No es una opinién nostal-
gica, sino el diagndstico de Juan Pablo II en la Cenzesimus atinus
{n. 46) reiterado en la Veritatis splendor (n. 101).
* L &

Durante tres dias, en confefencias, foros y coloquios, podre-
mos ver que los hombres y las sociedades que merecen este nom-
bre, viven conforme a sus respectivos fines, en el auténtico plu-
ralismo, en la pluralidad; y, por el contrario, que cusndo agoél
desaparece sustituido por otro que no es mds que su mera apa-
riencia, se destruyen. ' ' :

Para preparar con mayor fruto esta Reunién, podemos repasar
algunas de nuestras publicaciones. Ademds de las comunicaciones
correspondientes a Ias reuniones anteriormente sefialadas, pode-
mos consultar, con especial provecho, «Unidad espiritual y unidad
socials, de Jean Ousset {Verbo, nim. 89) y «Perspectivas parcia-
les v accién uniformante total», de Juan Vallet de Goytisolo
(Verbo, nim. 143-144). . :

FEn multiples ocasiones hemos reiterado la necesidad de tra-
bajar sin desmayo, acudiendo al cjemplo de los macabeos (Una
matin sua facicbat opus ot altera tenebat gladium), del monacaio
creador de Furopa (Ora et [abora) o del ignaciano consejo de
rezar, pidiéndosele todo a Dios como si fuéramos absolutamente
impotentes, y trabajar como si todo dependiera de- nosotros. El
trabajo, en este momento, debe dirigirse a preparar la Reunidn,
invitando a aquellos de nuestros amigos que adn no nos conocen,
pero que sintonizarin con las tarcas de la Reunidn, y «empujando»
a aquellos otros que, la mayoria de las veces por pereza, se han
excusado en otras ocasiones. No hay que dejarse vencer por nin-
gin tipo de «conformismo», ni contentarnos con lo ya hecho, Los
lamentos carecen de sentido cuando no hemos agotado nuestro
esfuerzo; y &te, como cristianos conscientes, no puede desapa-
recer sino con nuestra muerte. Pongamos, pues. mancs a la obra.
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