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A!ea:andr So!zkenusyn EL “PROBLEMA RUSO” AL FINAL
DEL SIGLO XX (*] '

Introducmon.

" Este breve ensayo es un prolongado andlisis y lamento sobte
Rusia desde sus origenes como pueblo hasta su catdstrofe actual.
Supone un andlisis histérico y de actualidad sobre una Rusia hoy
sin, pulso y aténita de si misma. Slgmfma penetrar en la propia
historia para descubrir qué es Rusia, y asi resolver los cnormes
problemas que los tusos sufren en Ia actualidad. Conlleva una
tomd de perspectiva —un desde dénde— y el planteamiento de la
proyeccidn —un hacia dénde— de Rusia a pesar de su desola-
dora crisis actual, descrita por el autor. Peto este ensayo también
es un mandato. Plantea lo que poms-gobemantcs plantearon de
hecho en Rusia: la reconstruccién interior, ctecet desde dentro,
concentrarse en el propio seno para reunir las fuerzas regene-
radoras.

Como descripcién hlstérlca este trabajo es objetivo. En cuan-
to’ interpretacién, tiene un talante subjetivo, expresado con tér-
minos que otorgan a la obra un cardcter vitalista y hasta vivencial.

" Este libro es una prolongacién de otro breve ensaye del mis-
mo autor titulado Céme reorganizar Rusia (1991) (1), que es una
descripcién, andlisis y teflexidn de numerosos aspectos que pue-
den configutar a Rusia ya en un futuro inmediato y a largo plazo.
Los contenidos de Cdmo reorganizar Rusiz parten de la pregun-
ta, «¢Qué es Rusia?», para desembocar en realidades concretas
como la ptovincia, la tiefra, la autolimitacién, la forma de Estado,
Tos sistemas electorales, los partidos y el sistema de gobierno
mixto, etc... hasta un total de 28 pequefios capitlos, densos,
catividentes. También - supone una continuacidén de lo trazado en
otros ensayos como Comtriccion y renuncia (1973),

Pero volvamos: 2] propdsito de EI -«problema ruso», que es
mds desvelar la actualidad que explicar la histosia. En este libro
se dan cita una linea dramitica, implicita en Ia paulatina sucesién
del tiempo y expresada en los hechos humanos, con una continui-
dad rusa mantemda 8 peser de la Revolucién bolchewque de 1917.

{*} Barcelona, Ed Tusquets, 1993, 177 pégs,

{1) SOL;HENI‘I’SYN, Alexandr: Cémo regrganizar Rusia. Reﬂeanes e
{2 medida de mtis fuerzas, Barcelona, Fd. Tusquets 1991, 131 pdes. Cfr. la
recensién de Lurs MA]uA SAN]]OVAL en Verbo, nim. 295296 {1991), pégs.
£39-648.
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Solzhenitsyn narra e intetpreta la historia de Rusia desde el si-
glo xvir hasta nuestros dfas, y desvela la actual agonia del pueblo
ruso y sus posibles soluciones generales. Todo ello se hace en un
sdlo ¥ dnico capitulo, escritc con una narrativa sencilla, directa,
y cxpresiva. En este sentido, este libro se trata de una reflexidn
rusa sobre E! «problema ruso».

Para El «problema ruso» la historia es maestra de la vida.
Asd, Solzhemtsyn no pretende proponer remedios «précticos, pré-
Ximos ni concretos», sino estzblecer una interpretacién de la his-
toria de Rusia hasta la actualidad, pata mostrar el camino a
seguir en la configuracién del presente y futuro de Rusia, sujeta
hoy a una humillacién y debilidad supremas (psg. 130). De csta
manera, afirma; «si queremos dar con salidas factibles que acier-
ten a sacarnos de nuestra terrible desgracia actual, no debemos
olvidar los muchos reveses de nuestra historia antetior que nos
hicieron llegar a la de ahora». Esta historia anterior no sélo es la
tesultante de la revolucién de 1917 sino también la de los siglos
precedentes, pues «en 1917, empezamos de nuevo a pagar, una
vez mis, todos los errores de nuestra historia anterior» (pag. 103).

Aunque este libro se desarrolla en un sélo 'y extenso capitulo,
pucde dividirse en dos partes: la antetior 4 1917 (pdg. 105) y la
posterior a la reyolucién bolchevique (pdgs 105:148). Las pdpi-
ginas 149 a 177 corresponden a las eruditas notas del traductor
Enrique Fernindez Vernet, relativas a los nombres proplos y
acontecimientos histdticos aparemdos en cl ebsayo.

- Este nucvo ensayo divalgativo es importante pot vanas ra-
zones:

Primero. —Por mterptetat Ia historia de Rusia, antetior ¥ pos-
terior a 1917 hasta la-actualidad. La . tesis general del ensayo es
quc desde <l siglo xvi1 los rusos han pagado muy caro en hom-
bres; subdesartollo y miseria acumulada... a beneficio de Qcci-
dente, para recibit nada a cambio, salvo penalidades.’ Segin cl
autor; la occidentalizacién y el afdn expansivo de buena parte de
los zates hicieron que nadie sirviese realmente al ptieblo ruso. En
efecto, se sabe «a qué precio y para.qué fines ajenos nos hemos
estado desviviendo estos dltimos trescientos. afios» - {pag.. 120).
Tras 1917 el expolio reviste un estado agdnico, ya. que han se-
guido pagando pero shora hasta alcanzar sa propia-destruccidn
fisica 'y moral. Desde un punto de vista interpretativo y viven-
cial, scgin el autor, el pueblo ruso ha sido desde hace siglos una
vfctlma v desde 1917 la sitvacién de este mismo pueblo ha Te-
gado hasta exttemos mimagumblcs, hasta subu: Ios peldanqs~dc1
holocausto. . - TR T e _
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Segundo.—Por descubrir el alma rusa, y plantear qué es Rusia
{como se hizo en Cémo reorganizar Rusia, pégs. 16-19), a partir
de la huella de los rusos en la historia. o
. Terceto.~Por &l renacimiento eslavéfilo que supone el espi-
ritualismo (religién ortodoxa, vitalismo...}, populismo (espiritu
e instituciones populates), antioccidentalismo, etc., matenido por
el autor. :

~ El libro estd impregnado de las tesis de una tendencia inte-
lectual eslavéfila. El sustrato teolégico y filossfico relativo al
hombre y las comunidades humanas en Solzhenitsyn es una con-
tinuacidn . actualizadora de los eslavéfilos de los siglos x1x y xx,
tales como Jomiakov, Ivin Kirievski, Axdkov, Samarin, etc. (2).
El autor concibe al ruso desde el espiritualismo, el populismo,
el pensamiento vitalista y el rechazo de la ocridentalizacién. Iden-
tificaremos brevemente estos caracteres que impregnan el libro.

- 1°)  Espiritualismo. El alma del pucblo ruso se fundamenta
en la ptimacfa del espiritn y la fe religiosa custodiada por la Igle-
sia cristiana ortodoxa. Todas las realidades se analizan desde un
punto de vista espiritnal, utilizando al efecto un vocabulario muy
significativo, Fe cristiana y espfritu conforman la principal base
del espiritu macional ruso. Por eso, hoy «no debemos tender a
un gtan Estado, sino a la pureza de nuestro espiritu en el territo-
rio que nhos quede» (pdg. 121).

2°) Patria rusa. El hombre y las comunidades son funda-
mentalmente espitituales. Asf, «cumando. hablamos de “nacionali-
dad”, no nos referimos a Ja sangre, sino que estamos hablando
siempre de espiritu y de conciencia, de las preferencias por las
que se orienta el individuo. La mezcla de sangres no determina
nada. Hace va un siglo que existen un espirity ruse y una cultura
rusa. Ruse es todo aquel leal a esa herencia en espititn, concien-
cia'y corazén» {pdg, 139). En la configuracién de la Patria la di-
mensién histétrica también tiene un papel primordial ¢omo lugar
especifico de herencia y transmisién, ‘toda vez gie el hombre se
desarrolla en la historia pero no principalmente para la Historia.

"~ '3°) Populismo ruso. Goza de vatios perfiles, En primer
lugar —para el autor— hablar de Rusia es hablar del pueblo
riaso, de la patria rusa, que es fundamentalmente campesina. El
problema del campesinado es nuclear. Este populistio remonta
al antor a las tesis de Shuvdlov (1754) en su «Proyecto de Sal-
vacién del Pueblo» (pég. 25). En segundo lugat, en Ja Rusia

{2) Cwrzwevsrr, Dimitri: Historig del espiritu ruso. Rusia entre Orien-
te ¥ Occidente, Madrid, Alianza Editorial, 1967, 214 pédgs., pags. 106-123.
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tradicional se respetaban las tradiciones locales, incliidas las pro-
pias de los lugares conquistados y colonizados {pdg. 62). Tercero:
las instituciones propias de caricter popular adquieren la debida
impottancia, por ejemplo las relativas al gobietno local como el
zemstvo —que entrd en crisis— y el mir —en auge gracias a
Stolypin—, En este sentido, el autor recuerda la originalidad de
la primeta y antigua Rusia, donde se originé una «forma de esta-
talidad rusa (que) surgié sin influencias de Occidente y sin co-
piar ningtiin modelo extranjeto», unida a unas eficaces institucio-
nes de gobierno Iocal (pdg. 13). Por dltimo, Rusia era un «pais
enormemente democritico en cuanio al surgimiento de las figuras
individuales (...) (de manera que} en el siglo xx ya no quedaban
barreras entre los estamentos» (pdg. 100). _

En relacién con el campesino ruso, la fuerza de éste radicaba
en el «poder de la tierra» (pdg. 74), tierra que le cobijaba -y pro-
tegia de las inclemencias de la vida. Asi, «gracias al poder de la
tierra el campesino conservé la obediencia, desarrollé una estricta
disciplina familiar y pdblica y se mantuvo apartado del hedor
de las falsas doctrinas» (pag. 74). El problema siempre pendiente
fue la reforma agraria (pdg. 71). Al fin, ésta se hizo con Alejan-
dro 11, pero de tal manera que la liberacién de la servidumbre
fue de hecho perjudicial para el campesino:. «nuestro campesino
patriarcal no resistié este cambio brusco que se adadia a todas
las injusticias de la reforma (agraria)». Tal como se realiz6, esta
reforma produjo «opresién espiritual, desorientacién y enttega
a Ia bebida» por parte de la. poblacidn agraria (pig. 75).

4. Antioccidentalismo. Debido a este vitalismo especifica-
mente ruso, Sholzenitsyn interpreta el bien de Rusia, en un sen-
tido diferente al occidental. Asi, se opone al occidentalismo de
los zares, en especial de Pedro I: «Pedro no fue un reformista
sino un revolucionarios (pdg. 19). Los zares habfan querido oc-
cidentalizar la antigua Rusia con olvido del espiritu ruso, del
alma rusa, y de la conciencia del pueblo. La modetnizacion pre-
cipitada y 2 costa de los propios valores; el «desarrollo industrial
acelerado y el poderio militar al precio de pisotear {...) el espi-
ritu histérico, la fe, el alma y las costumbres del pueblo» (pdg. 17);
no tener en cuenta el clima psicolégico —que- no existia en
Rusia— en el que en occidente se produjeron los adelantos tée-
nicos; la presencia exiranjera; la aparicién de una clase dirigente
«con una mentalidad ajena al pueblo y en ocasiones extrafia a él».
(pdg 18); el volcarse Rusia hacia afuera en vez de hacia s tmis-
ma: el continuo expandirse territorialmente, sin provecho. alguno
propio, a costa de esfuerzos colosales y iinicamente a favor de
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Occidente;. el que dos tercios de la industria se encontrasen en
manos de extranjeros durante el siglo xx..., todo ello, entre otros
aspectos, refuctzan los lazos del autor con su Pattia, y estimulan
una abietta denuncia 2 la falta de dedicacién de los gobernantes
rusos para solucionar los problemas del pueblo {pdg. 46). Esta
denuncia acompafia 2 una critica contra ¢l mesianismo mantenido
por las. altas esferas estatales e intelectuales rusas y a su fe en la
especificidad de Rusia (pdg. 82). :

La..].iﬂsia' &adiﬂi&n-al anterior a 1917.

El andlisis de la Rusia cradicional, efectuado desde las tesis
eslavdfilas, se vertebra‘en tofno a la ‘idea signiente: Rusia ha
servido mas a Furopa que a sus propios intereses, v ha realizado
unos sacrificios enormes que nunca le han favorecido. Asf, «con
un - pueblo cuyo agotamiento crecfa ya por tercer siglo consecu-
tivo, .con nuestro desbarate intefno en lo econémico y social, con
la ‘depauperizacién del centro’, con una burocracia (...) las in:
terminables guérras en- defensa de Jos cristianos de los Balcanes
fucron un érimen contra el pueblo de Rusia» {pdg. 83). El emor
tadical de Rusia fue el de wunos gobernantes expansionistas que
malbarataron ‘las energfas - del pueblo. Este error es correlativo
a-otro de Occidente, que se aproveché y obtuvo todo de Rusia
y de los rusos para sus propios fines, sin darles, en contrapartida,
nada a cambia. T _ ' . .

" La denuncia al mal gobierno zatista por desparramar las
chetglas v la savia rusa hacia el éxterior, es la misma que'la de
Dostoievski: «¥a va casi para cien afios que Rusia vive decidida-
mente no para s{ misma, sino dnica y exclusivamente para Europa»
(pdg. 81), de mado que «durante el siglo X1x no dejathos de pagar
y pagar facturas ajenas» (pig. 62). Pero otros malcs hacian bajar
irremediablamente la cabeza a los rusos: «Nos faltaba cultura.
Desde la inmensidad de Rusia clamaba €] gemido de los proble-
mas internos irresueltos, descarriados o postergados» (pdg. 65).
Sin ‘embargo, 'no - tado era negativo. Asi, el autor reconoce que
Nicolds 1 «se consideraba. ante todo un monarce ruse y puso los
intereses. de Rusia por encima de ‘los intereses comunes de las.
monarquias europeass- (pdgs. 55 y 57),-y que Alejandro ITI com-
prendié «lo nocive que era para Rusia perseguir intereses ajenos
v nuevas conquistas» (pag: 83). También Alejandro 1T se esforzd
pat el. bien: de los rusos, sunque &l resultado de sus esfuerzos
por ‘liberar a los siervos de la gleba fue escaso y, en un largo.
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plazo, negativo. Asf, desde la afirmacién tradiciona! del ser y de
los valeres de Rusia, debis de rechazrase todo aquello que sos-
layase o perjudicase la vivencia y especifidad rusa. . :
Durante siglos, continia €l autor, hubo «oportunidades que
no supimos aprovechar para nuestto desarrollo interno y el des-
pilfarro de las fuerzas del pueblo en objetivos externos. Sin em-
bargo, y a pesar de todo ello, uno se asombra de la riqueza de
energias del. pueblos... (pdg. 96). Esta riqueza de cnergla del
pueblo hizo que «al medio sigla de haber sido abolido el derecho
de servidumbre, Rusia entraba en una ctapa de intenso desarrollo
industrial (el quinto lugar del mundo en produccién industrial)s
(pdg. 99). - - o -
Las. Revoluciones de 1917, que siguieron a un periodo de
prosperidad entre 1906 y 1913, sobtevinieron en una Rusia en
crisis. Como causas de la Revolucién el autor sefiala las siguien-
tes; la pérdida. y debilitamiento de la conciencia y de los pilares
de la religién ortodoxsa; la pérdida:de la: conciencia nacional y
del Derecho;. la - sitiacién desprevenida v confusa de la Iglesia
ortodoxa; la degradacidn intelectnal y ética de la nacién; la des-
confianza del pueblo hacia sus gobemantes (pds. 103 v sigs.).
Segiin “Tijomiroy, Nicolas IT «simplémente procedié desde ‘el pri-
mer dia, sin tener siquiera sospecha de ello, a socavar por com-
pleto los cimientos de todos los asunios que. habfa emprendide
su padre» (pdg. 88). Por mi parte, creo que en esta enumeracién
no se hace el debido hincapié en el principal elemento de la erisis;
esto es, la catdstrofe bélica de Rusia durante la guerra mundial,
y su prolongado despasté ‘hasta ‘extreoros insospechados en. una
guetra moderna y prolongads para la que Rusia no estaba pre:
parada, pues al. iniciarse ésta se creyé que iba a ser muy breve:
Al pueblo no se le podia exigir; hasta el total agotamiento, mds
de lo_que podia dar. ; ' L :

Desde .1917.. hasta. Ia actual.i.t_l.ad. :

" Esta segunda parte casi nada tiene que ver con la primera.
S6lo tiene en comun la impolitica de los gobernantes y el sujeto
paciente, que es ¢l pueblo ruso. Todo. hasta los sufrimientos del
pueblo ruso comunes 2 toda su historia, es inmensamente superior
tras 1917, El lector ficilmente puede observar este corte de la
historia de Rusia. - e ' -

- Aunque [a situacién de Rusia. se describe con crudera pata
aquel que aprecia la vida de un pueblo, el autor es realista. En
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pocas pdginas analiza la dramitica situacién del pueblo ruso, que
hoy ha llegado hasta situaciones limite. Tras 1917 los rusos han
vuelto a pagar, y a un altisimo precio, mucho més que los errores
acomulados siglos atrds. Mientras tanto, en este momento criti-
<0, Occidente abandoné Rusia al golpe de Estado bolchevique
{pdgs. 105-109), . '

Los bolcheviques odiaban a la Iglesia y la hostigaron hasta
la eliminacién fisica. Se «intetrumpié el flujo orgdnico en-la vida
del pueblos. Se experimentd la gran catdstrofe demografica hasta
€l «exterminio ffsico del pueblo» en masa, acompafiado de «una
propaganda idiotizante que embrutecia el espiritus, hasta reducir
hasta lmites insospechados «el nivel moral e intelectual del pue-
blo» (pdg. 112). No en vano, «quebraniar al pueblo tuso y agotar
sus fuerzas era uno de los propdsitos ocultos de Lenin» (pdg. 114),
y una realidad sangrante con sus sucesores. Toda tesistencia hu-
bieta sido «reprimida a sangre y fuego» {pdg. 115). Ante esto,
<l Ejército Ruso de Liberacién fue «la voz del pueblo ruso» frente
a Stalin {1944-1945), Tal como se desarrollaron las cosas en la
URSS, «uno diria que habfa llegado el fin de! pueblo ruso y de
los otros pueblos que compartian con & la histotia soviéticas
{pdg. 117). La Perestroika y la Glasnost posteriores de Gorbachov
son calificadas por el autor como algo hipdcrita e ittesponsable,
aiendaz y cadtico (pdg. 118).

Entre los actuales problemas de Rusia se sefialan los siguien-
tes: los nacionalismos desintegradores (Ucrania, Kazajstdn, etc.);
«la mayor didspora del mundo» que supone el hecho de que
Rusia tenga hoy 25 millones de ciudadanos viviendo <en el ex-
tranjeros (pdg. 127), perdidos de la noche a-la mafiana; el que
«sélo a titulo de befa sarcdstica podemos llamar democracia —es
decir: poder del pueblo— el sistema que tenemos desde 1991»
(pdg. 132), instaurado «de arriba abajo» {pdg. 133); el retorno
al sistema econémico de metcado que sélo ha formado monopo-
lios, la especulacién, y «el manotazo del délars; la progresiva
disminucién de los nacimientos ——«nos estamos extifguiendos—;
la creacién de «una sociedad cruel, brutal y delictiva, mucho peor
que los modelos que pretendemos copiar de Occidente» (pdg. 137).

Las conclusiones.

. La conclusién es un dizgndstico. La crisis de Rusia «es mucho
més profunda que una crisis econdmica: es una crisis de la con-
«ciencia y de la moral, tan profunda que rio sabemos cudntas dé-
<adas —o siglos— necesitaremos para superarlas (pdg. 137).

11200



INFORMACION BIBLIOGRAFICA

También es una interpretacién: «si hemos pasado cuatro si-
glos malgastando las enetgias del pueblo en tareas externas e
inttiles y si en 1917 fuimos. capaces de morder tan-ciegamente
el anzuelo (...) ¢Es nuestra miserable situacién actual el resul-
tado de nuestra historia?» (pdg. 141). . - ' .

La conclusién es una alarma: «Hemos llegado hasta la Gran
Catdstrofe Rusa de los afios noventa del siglo xx» (pdg. 141): la
mujer rusa es estéril; Rusie se divide y cuartea; la conciencia nd-
ciopal tusa es amorfa; «para dirigir el Estado son demasiado
pocas las personas que sean a-la vez sabias, valientes y desintere-
sadas, porgue estas tres cualidades no pueden volver a coincidir
en un nuevo Stolypins; el cardcter popular tuso estd <oprimido,
ensombrecido y quebrado» (pdg. 143); y... el pueblo estd dege-
nerado. Ante la acrual degeneracién de Rusia, la gran pregunta
extrema y pletdrica de: vitalismo, es la siguiente: «¢Debe existir
nuestro pueblo o dejar de existir?s. S

‘La conclusién es, por dltimo, una misidn: «necesitamos (...)
selvar también nuestto catdcter, nuestras tradiciones populares,
nuestra cultura nacional, nuestro camino histéricos (pig. 146).
Rusia, en la encrucijada decisiva, ha perdido. su historia aunque
ahora puede recomenzarla mediante la teconstruccién de «una
Rusia moral y (de) ninguna otra porque de no ser asf ya nada
importard» (pdg. 147).. - - S o o

o ' * Josk. FERMIN GARRALDA ARIZCUN.

'~ DEMOCRACIA Y CORRUPCION
~ {EN TORNO A LA LLAMADA CRISIS DEL LSTADO MGDERNO)

Jean Monialdo: RENDEZ L’ARGENT! (*) ; Ramén Tamames:
LA ECONOMIA ESPANOLA 1975.1995 (**) y Danilo Cas-
tellano et alt.: LA DECADENZA DELLA REPUBBLICA
E I’ASSENZA DEL POLITICO (***). S

Casi al mismo tiempo, durante un viaje a2 Bolzano en octubie
pasado para participar en un congreso sobre Estado y bien comn,
he leido tres obras que tienen relacién con la. denominada. crisis
del Estado, pues si en Espaiia todavia .no cs un lugar commin re-

(*) -Albin Michel, Paris, 1995 (14,5 %*22,5 cm,); 323 pégs.

(**) Tcmas de Hoy, Madrid, 1955 (14 X 22 cm.), 613 pdgs.

(***) Fdicitn e Introduccién de DanrLo CasrecLaNo, Monduzzi, Ro-
lopia, 1995 (17 X 24 &3, vir-+ 198 pdgs. - - ; i
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