REFLEXIONES ACERCA DEL MATRIMONIO CIVIL
EN ESPANA: SU CONTENIDO ESENCIAL Y LOS NUEVOS
MODELOS FAMILIARES

POR

Epvarpo EsTRADA ALONSO (*) ¥ (**%) .

A iniciativa de la ON.U. se ha declarado 1994 como el Afio
Internacional de la Familia. En Jas préximas piginas, asumiendo
la responsabilidad que como ciudadano me corresponde en defender
la familia, con gran cunomdad personal, trato de vislhumbrar, no
sin preacupacidn, el futuro de los modelos famj,hares Es un hecho
cierto, que la familia —tal como tradicionalmente se ha_ venido
interpretando este término— constituye una de las instituciones
més embestidas por los nucvos aires del relativismo ético y mo-
ral que caracteriza nucstra era. :

A este movitniento no es ajena nuestra Carta Magna, ni Jas
leyes que la desarrollan y tampoco los 6rganos judiciales. La eman-

(*) Profesor Titular de Derecho Civil. Universidad de Oviedo.

{**) Publicamos este articulo de! Profesor Ebuarno Estrapa Aronso
por constituir un laudable esfuerzo en favor del reconocimiento civil de un
matrimonio indisoluble, como religiosamentc o es ¢l cclebrado entre caté-
licos, Esto no significa que esa sea la posicién de Verbo cn osta cuestidn,
Nuestra disconformidad eon el actual régimen juridico positivo del matri-
monio en ELspafia, parte de que en e mismo no se reconoce el matrimonio
religioso, cotno tal ¥ con todo su contenido, Iloy no existe en Espafia, segiin
el derecho positivo, mds que el mattimonio civil y disoluble, aungue &ste
pueda celebtarse con forma teligiosa. Ahf estd el punto de partids de la
logalidad positiva vigente, con la eual nos hallamos en radical desacuerdo;
pucs entendemos: primero, que el verdadeto matrimonin cs esencialmente
indisoluble; y, segundo, que ¢l matrimonio religioso debe ser reconocido tal
como canénicamentc es regulado ¥ no sélo en cuanto su forma sino en toda
su tegulacién, efectes v jurisdiccidn competente (Nota de la Redaccién).
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cipacién de la mujer y de los hijos, la revolucién de la moral se-
xual, la regulacién del divorcio, del aborto, la inseminacidén arti-
ficial, 12 igualdad de los hijos, la atribucién de consecuencias
jutfdicas a las uniones extramatrimoniales o el control del Estado
sobre las formas del matrimonio, son algunas de las causas que
van condicienando la institucién. '

Hiblese de crisis o de transformacién de los valores fam:.hares
me ha parecido conveniente recapitular, en estas pdginas, sobre el
contenido esencial del matrimonio civil y sobre la aplicacién préc-
tica de la nueva concépcién del matrimonio, basada fundamental-
mente en su posibilidad de disolucién mediante el divorcio, re-
gulado en la Ley 30/1981, de 7 de julio, sirviéndome como pre-
textd para examinar otros posibles mode]os familiares que em-
piezan a tener consistencia jurfdica. : :

Sospecho que estos aires renovadores no son més gue el anun-
cio de una tempestad que puede tornarse en huracdn. Haclendo
el papel del hombre del tiempo, me atrevo a pronosticar cambios
sobre las zonas'que afectan a) contenida esencial del matrimonio.

A) Contenido esencial del matrimonio civil:

Dicese dél matrimonio, hablando generalmente, que es 1a unién
estable de un hombre ¥ una mujer ordenada & una plena comuni-
dad de vida.

Dicho esto, los problemas juridicos no empiezan més que a
enumerarse: ¢Qué matrimonios producen efectos juridicos, cudles
son las formas, qué contenidos, cémo se ‘disuelven?

- En este ttabajo, limitamos nuestra reflexién al andlisis del
matrimonio civil y del matrimonio en forma religiosa candnica o
matrimonio canénico, por ser los que de verdad tienen una pre-
sencia social importante,

Empezando por el matrimonio canénico, con un breve estudio
y sin necesidad de ser un experto canonista, puede comprobarse
que supera, en la claridad de su contenido y tembién en rigor
téenico, al matrimonio civil.
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A mi, al menos, no me cabe duda de que ¢l matrimonio ca-
nénico es una unién mejor preparada que la forma civil, para el
tiunfo de la institucidn matrimonial, un. proyecto mds serio.

En desarrollo de este argumento no es vano recordar alguna
de las caracteristicas del ordenamiento canénico.

Fl contepido del matrimonio candnico lo encontramos en el
canon 1057.2: «El consentimiento mattimonial es el acto de vo-
iuntad, por el cual varén y mujer se entregan y aceptan en alianza
irrevocable para constituit €l matrimonios.

En el canon 1055.1, se describe la- alianza mattimonial como
«consorcio de toda la vida ordenado por su misma indole natural
al bien de los cényuges v a la generacién y educacién de la proles.

El matrimonio para los cristianos y para el Cddigo candnico
es un sacramento, que imprime caricter, ¥ que. en su esencia,
teniendo en cuenta los fines naturales a los que estd llamado, debe
tener como caracteres la unidad y la indisolubilidad,

Como institucién natural, ¢l mattimonio tiene unes fines tam-
bién naturales: procreacién; educacidn de la prole; y amor con-
yugal. -

Con tales fines debe exigitse unos caracteres naturales, como
ser unico e indisoluble, y también unos presupuestos naturales,
coma son, tener Ia esposa v el esposo distinto sexo, un mimmo
de exogamia, etc..

El Cédigo candnico sefiala pues, como fines del matrimonio,
pot su misma indole natural, el bien de los cényuges vy la genera-
cién y educacién de la prole (can, 1055.1).

Para el Derecho candnico estos fines son la razén de su exis-
tencia. Pero para el Derecho civil, no son tanto la razén de su
existencia. Especialmente, el Derecho civil no tiene como finali-
dad esencial la procreacién y ordenacidn de la prole, Podemos
casarnos civilmente incluso rechazando la procreacién. Candnica-
mente, cste planteamiento irfa en contra de uno de los fines esen
ciales 2 que se ha hecho mencién, invalidando el matrimonio (ex-
clusidn bonun:. prolis).

En cuanto a la finalidad del blcn de los cényuges, no hay tanta
diferencia entre el Derecho civil v el Derecho candnico. El Es-
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tado, es consciente de que la familia no funciona si no es conci-
biéndola como una comunidad estable en la que todos deben es-
fotzarse, y tenunciar.a su interés particular por el interés general
de la institucién.

En Derecho civil, esto se traducirfa en el deber de los espo-
sos de socorrerse mutuamente y en el principio de «actwar en in-
terés de la familia», que se recogen como principios ajenos a todo
valor transcedente. Si las finalidades dejan de depender de una
instancia suprema, no puede atribuitse su petfil mds que a los
propios esposos, quienes terminardn por moldear su relacién de
acuerdo a sus gustos. Aquellas obligaciones son, por otro lado, de
conciencia y dificilmente se pueden exigit por el Derecho. Son,
como veremos en su estudio, incoetcibles. Por mis que exija el
Detecho, es nototio que no se puede amar por imperatividad de
la norma. Empezamos, por consiguiente, a observar cdmo, la vo-
luntad de los cényuges, tiene una importancia esencial en el ma-
trimonio civil.

- Otra caracteristica del Dcrecho candnico es la de aplicar el
principio del favor matrimonii —no existiendo en el Derecho civil
un principio igual—, consistente en una tendencia del legislador
a proteger 1a vida y.régimen de la institucién matrimonial, de
forma que, en la duda, se ha de estar por la validez del matrimo-
nio, mientras no se pruebe lo contrario (can, 1060).

La mayor diferencia, no obstante, entre el matrimonio cand-
nico y el mattimonio civil, estd en las propiedades esenciales. En
el primero, son la unidad ¥ la indisolubilidad (sélo puede disol-
verse por la muerte, no por divorcio vincular), y en ol segundo,
sélo la unjdad (prohibicién de la poligamia y la poliandria).

En definitiva, la esencia del matrimonio canénico es vbjetiva
y clara. No depende de la voluntad de 1a contrapatte y ni tan si-
quiera de la propia. Quien consienta sabtd lo que le deparars el'
futuro,

Pero, ¢podemos decit lo mismo del matrimonio c1v1l?

La respuesta a este intettogante se configura como la pieza
central de este estudio.

Ung de las Iuces que nos debe servir para sbordar las refle-
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xiones que se pretenden en este trabajo, es la polémica sobre la
concepcién contractual o institucional del matrimonio. Frente a
la teorfa generalmente admitida del matrimonio como contrato,
sutgid esta otra docttina que somete-a revisién aquella considera-
cién, partiende de la inexactitud de los esquemas contractvales
para explicar la naturaleza de la relacién matrimonial,

Para los coniractualistas, dada la funcién esencial que en la
aparicién del matrimonio desempefia el consentimiento matrimo-
nial, el matrimonio es un contrato {1); si bien las caracteristicas
que Je diferencian de los contratos regulados por el Derccho pri-
vado obligan a considerarlo como un contrato sui generis.

Para los institucionalistas, la configuracidn que de la realidad
matrimonjal ofrece el ius cogens impide su consideracién como
contrato. El concepto de Institucién explica satisfactoriamente Ja
natutraleza, caracterfsticas y relaciones juridicas que vinculan 2 los
cényuges, cuya influencia en el nacimiento del matrimonio queda
a salvo, puesto que el consentimiento matrimonial implica libertad
para aceptar la institucién, tal y como se halla estructurada por
el ius cogens (2).

(1) RuvecEro, Instituciones, od. esp.,, T. 11, phgs. 722 y sigs.; RAMOS
Onea, Matrimonio y ofros contratos, pigs. 260-274,

Le doctring candnica mayoritaria, ba considerado la declaracién de vo-
luntades encaminada a la aceptacién del estado matrimonial por las partes,
como una modalidad especial de contrato, De acuerdo con 14 téenica jurf-
dica tradicional el contrate matrimonial debe calificarse como un contrato
puramente consensual, es dedr, que se perfecciona por el mismo consen-
timiente de las paties (Vid. GIMENEZ FERNANDRZ, M.: Lu institucion ma-
trimonizl, Madrid, 1943, pdgs. 117-118). La elevacién del matrimonio a Ia
dignidad de sacramento por Cristo, no supone la alteracién de la naturaleza
del pacto matrimonial. El sacramento de]l matrimonio consiste, como los
demds sacramentos, excepcidn hecha de la Eucaristia, en vn acto concrete y
no en un estado permanente, si bien (como establece el can. 1134) los’
efectos del sacramento permagcccn, y concretamente los anxilios de la gra-
cia, para el recto d{:sempcno de Ios fmes y cumplimiento de las obligaciones
matrimoniales,

(2) La concepciti institucional del matrimonio parte de Ja doctrina
francesa de la institucién, formulada principalmente por I{avriou, Entre
nosotras fue recogida por Rurz GimENEz CortES, La concepeidn nstitucional
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Como bien recoge G. Michiels (3), el abandono de la doctrina
contractual y el desarrollo de la docttina institucional ha sido obra,
fundamentalmente de los tedlogos y canonistas, debido, precisa-
menite, al cardcter especifico que distingue al matrimonio candnico,
conforme a la docirina radicional de la Iglesia. Los textos con-
ciliates responden mejor a una perspectiva institucionalista, que
se vislumbra en la omisién del uso del término contrato, habldn-
dose generalmente de pacto o alianza para aludir al consentimiento
de Jos esposos,

Efectivamente, comio advierte Giménez Ferndndez (4), la con-
cepcidén institucional oftece atractivas perspectivas para la estruc-
tutacién del Detrecho matrimonial candénico. La institucién ma-
trimonial, proporcionaria al que libremente presta su consenti-
miento en: contragr matrimonio con una persona determinada, a
la que también elige libremente, un sistema de vinculaciones ju-
ridicas establecidas legalmente (ius cogens), mediante las que el
legislador pretende alcanzar las finalidades del matrimonio. La
sustancia del matrimonio estd sustraida a la voluntad de los con-
trayentes,

Insistimos en la perfecta adaptacién de la cotriente institu-
cionalista, no sin reparos (5) al matrimonio candnice. Independiente

del Derecho, Madrid, 1994; Vid. Rexarb, «La doctrine institutionelle du ma-
riagew, en Vie Imtellectuelle, 12 (1931), pdgs. 96-123; Giménez FERNANDEZ,
La institucién matrimonial, Madrid, 1943; Garcia BARBERENA, «Sobre Ia
idea contractual en el matrimenic canénicos, en Miscelania de Comillas, 16
(1951), pégs. 155- 181; Ous Roereps, «Sohre el matrimonio “in fieri"», en
Estudios Ec!euért:co:, 28 (1954}, pags. 5-56; «¢Es contrato el matrm.omo?»,

en Estudios Eclesidsticos 28 (1959), pigs. 479-505; «Mauimonium non est
contractus», en PRMC, pig. 53 (1964); Sarazar, ], en VV.AA., Nuevo De-
recho Candnico, Madrid, 1983, pégs. 125128, .

(3} G. Mricuiers, «Manage—contrat o. mariage institation?», en Apolli-
naris, 33 (1960},

(4) GiMExez FeRNANDEZ, ob. cit.

(5} Efectivamente como adviette BERNA\'DEZ CanToN, A.: Compendio
de Derecko matrimonial candnico, Tecnos, Madrid, 1986, pdg. 46, no s
satisfactorfo considerar el acuerdo de los contrayentes como un acio-condi-
cién ¢ un acto de adhesién 4 la institucién matrimonial. Pues ello implicaria
la preexistencia de la institucién en concreto, v no s6lo de la institucidn
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de lo que después diremos sobre Ia naturaleza juridica del matri-
monio ¢ivil, no cabe duda de que, la teorfa institucional explica
mejor que ¢l matrimonic puede celebrarse sin mds que un cono-
cimiento implicito de la sustancia del matrimonio. .

Esta sustancia implicita, con sus finalidades bien deﬁmdas
resulta segura en el matrimonic candnico. Bastard con la intencién
de contraet matrimonio, tal v como fue instituido por Dios, o
como lo concibe la Iglesia, o como lo estima la jurisprudencia
rotal, Fl contenido del consentimiento matrimonial recae sobre
el matrimonio in facto esse. Para el Derecho canénico; la fijacién
del contenido del consentimiento matrimonial tiene notable im-
portancia puesto que va a ser la presencia de este contenido ob-
jetivo, el que permitird calificarlo juridicamente (también moral-
mente). como matritonial. El consentimiento matrimonial = se
especifica, pues, por su contenido, de forma que sdlo podrd con-
siderarse matrimonial el consentimiento que verse sobre el conte-
nido que le tiene asignado el ordenamiento. El interés de la-doc-
trina candnica en este punto tiene una doble motivacidn: por una
parte, el cumplimiento del Derecho natural; por otra parte, la
proposicién del tipo de unién que es licito para los cristianos de
forma que pucda ser asumida por la realidad sacramental (6).

absttacta en cuanto otdenacidm general y necesaria, siendo asi que el ma-
trimonio en concrcto no existe con anterioridad & su celcbracién. La tecria
contractugl concibe el consentimiento como origen y causa eficiente; esto
es cierto, Pero el problema radica en saber si todas las relaciones que sargen
entre los conirayentez ticnen su oripen en ese contrato. Bsta interrogante
tenfa perfecto sentido en el Cédigo de 1917, pues siendo el contenide con-
creio del consentimiento matrimonial el scHalado en el antiguo can, 1081
—el derecho deber a los actos ordenados a la procreacién—, Ja doctrina con-
tractual no podria explicar la existencia de ofros derechos v otros deberes
que no hybieran sido contratados por las partes (por ejemplo, el derecho
a la cohabitacién o el derecho & educar la prole), al Derecho candnico,
porque precisamente éste tiene sus finalidades bien definidas: sencracién y
educacién de la prale, amor conyugel y bien de los cényuges {(can, 1055).
(6) Vid. BErNANDEZ CantoN, A.: Compendio de Derecho matrimonial
candnico, Madrid, 1986, pig. 111, donde recogc las opinfones de BonwEeT
P, A, L'esenza del matrimonio canonico. Contributo al studio del amore
comtygale, Padova, 1976; GIL Dzicapo P., «El objeto del consentimiento

613



EDUARDO ESTRADA ALONSO

Pero esto no ocutre, en.la misma proporcién, en el Derecho
civil. Qué duda cabe, que el Estade asume gue el matrimonio es
fundamento de la familia, y condicién primaria de la. sociedad,
que no puede quedar.al margen del Derecho. La sélida estructu-
racién del Estado depende de Ja consistencia y robustez de la fa-
milia.  Para ‘el Estado pues, el matrimonio, tiene gran importancia.

Dicho lo anterior, en la dtlima regulacién que el legislador
espancl ha realizado, debemos hacernos dos preguntas:

1.} ¢Podemos seguir manteniendo los principios de Ia doc-
tring ‘institucional del Derecho canénico en <l mattimonio civil?

'2.2)  ¢Cuando una persona contrae matrimonio civil, qué con-
siente? ¢Cuidl es c] contenido del matrimonio civil iz facio esse?

A la primera pregunia debemos contestar que, por lo que
respecta al Derecho civil, la consideracién del matrimonio como
un contrato, s¢ adapta mejor a la idiosincrasia de la forma civil.
Incluso mejor ain se adapta la calificacién de pegocio juridico
familiar (7). Esta calificacién, puede explicar mejor Ia facilidad
para acceder al divorcio, la falta de fines concretos en’ el matri-
monio civil, la aplicacién analdgica de las normas matrimoniales
a las uniones de heche (8) y, en definitiva, la falta de un conte-
nido esencizl claro en el matrimonio civil,

mattimenial y la “communio vitae”s, cn CDMyPC, 3 (1979), pégs. 93-120;
«Naturaleza filosSfica-furidica de le relacidn interpersonal conyugals, en
CDM y PC (4 {1980), pégs. $1-129; Sermano J. M., «Bl “jus in corupus”
como objeto del consentimiento matrimonials, en El consentimiento marri-
maﬁi_d,‘ hoy, Barcelona, 1976, pdgs. 6469; «El dereché a la comunidad de
vida 'y amor como objete del consentimiento matrimonials, en EIC, 32 (1578);
pégs. 3268; Navarretr U, Structura iuridica matrimonsi secandum Con-
ciliumr Vaticanum 11, Roma, 1967 .

{7) Vid. -Von Taur, Derecho civil, trad. de Ravd 1. II, pdg. 165;
Diaz pE GuITARRG, «Nuevos aportes a la introduccién al estudio del acto
juridico familiars, en Estudios de Derecho civil en bomor del profesor Cas-
sén Tobefias, T, VI, pigs. 189 y sigs.; AlsArapEjO, BJ negocio juridico,
Lib. Bosch, Batcelona, -1958, pag. 70.

(8} Cfr, entre orras las sentencias “del Tribunal Constitucivozal: 27 de
14 de julio de 1988, La Ley (1988), 4.30, y del Tribunal Qupremo 13 de 18
de mayo de 1992, La Ley (1992), 3,587 sobre liquidacién de pau:unomo
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A la segunda pregunta, una respucsta inicial es evidente: quien
contrae matrimonic civil no se compromete, ni tiene por qué
obligarse, con las finalidades del matrimonia candnico.

Entonces, ¢qué compromete? gCu:-‘il es la esencia del matri-
monio civil iz facto esse?

A primera vista, una segunda respuesta podria derivarse del
articulo 58 del Cédigo civil, concluyendo que el contenido del
matrimonio civil, vendrd recogido en los articulos 66, 67 v 68.del
mismo texto legal, que lec ¢l Juez o funcionario en el mismo mo-
mento de contraer matrimonio. Sin embargo, por lo que después
ditemos, tendria ‘mayor rigor, aunque en-clerto modo resultase
desagradable para tan intimo acto, que también leyera el artfeu-
lo 85, poniende en conocimiento de los contrayentes la realidad
disoluble del matrimonio civil. El contenido esencial de la unién
que se establece en la. legislacién civil, trata de reflejarse en los
articalos 67 y 68 del Cddigo civil que obligan a los cdnyuges. a
vivit juntos, guardarse fidelidad, socotrerse mutuamente y actvar
en interés de la familia. Pero, ¢acaso no es ciertc —a tenor del
articulo 85— que cualguiera que fuere la forma del matrimonin
y el tiempo de celebracion, €l matrimonio se disuelve por divorcio?

En este punto, es importante que resolvamos la esencia del
matrimonio civil tal como hoy estd contemplado por el legislador
espafiol. Son importantes las voces que se han levantado para afir-
mar que nuestro matrimonio civil, vale hoy menos que un con-
trato {9). El contrato no se puede romper —o.no sin sancién—
por queretlo asi, sin otro motivo que su volintad de no cumplix,
una de las partes, Por contra ¢l matrimonio si se puede romper,
sin otro motivo que la voluniad de no querer asumir las obliga-
ciones que el legislador ha establecido como su contenido en los
actfculos 67 y 68, admitiéndose la repudiacién unilateral. Uno de
los esposos, sin culpa alguna del otro, por ejemplo, por habet
encontrado un compafiero mds joven, o. simplemente, -porque se

cormin; Tribunal Constitucional, Pleno, de 11 de dicivmbre de 1992, La
Ley {1992}, 2,105, sabre “subrogacién en el corntrato de arrendamicnto.
{9} Lacwuz Berveyo J. L., Derecho de Familia, Barcelona, 1990, pig. 33.

615



EDUARDO ESTRADA ALGNSO

enfade o no aguante mds, abandona la casa fatmhar y afios después
puede pedir el divorcio.

¢Se pucde entonces seguir defendiendo que las. obllgacloncs
de los articulos 67 y 68 del Cédigo civil son el contenido esencial
del matrimonio civil? Rotundamente no.

La vinica propiedad esencial del matrimonio civil es la unidad,
prohibiéndose la poligamia (hombre con varias mujeres) vla po-
Yandria (mujer con varios hombres). S

_ Todos los autores estdn conformes en admitir sobte ¢l matri-
monio las siguientes premisas: '1.°) Que. el matrimonio surge por
un acuerdo de voluntades entre los contrayentes. 2.°) Que el con-
tenido o materia sobre el que recae este consentimienito estd de-
terminado por normas superiotes a li voluntad de los contrayentes
y'a la propia competencia de los ordenamientos jurfdico-positivos.
El contenido del matrimonio como régimen de la vida mattimo-
nial esti regida por mormas. sustraidas al libre concierto de las
voluntades (fus cogens). 3.°) El efecto esencial de la celebracién
dél matrimono es dar nacimiento al sfafws mattimonial, del que se
detivan un tejido de poderes, de relaciones persnnales y patrimo-
njales de naturaleza muy variada. La finalidad de! matrimonio es
el establecimiento de una comunidad integral de vida.

- Sin embargo, por lo que se ha dicho, estas afismaciones —con
acento msnmqonahsta—— referidas al matrimonio civil no son to-
talmente exactas.

En primer Iugar, porque existen muchos efectos del matrimo-
nio, . sobre los que es posible disponer (por cjemplo, el régimen
econémico matrimonial, con las limitaciones cstablec1das en el ar-
ticalo 1.328). :

En segundo lugar, y mucho més. importante que lo anterior,
porque el contenido del ‘matrimonio i facta esse civil, ni estd
determinado absclutamente, ni vincula a-las partes de forma su-
ficiente para ser respetado, a consecuencia de la facilidad con la
que se accede a la separacién y al divorcio.

En tercer lugar, porque hay un sin fin de preguntas que po-
driamos hacetle a! legislador de 1981 que, afectando al contenido
del matrimonio regulado en el Cédigo civil, ha dejado sin resolver.
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La ptimera va dirigida a sabet si en el matrimonio ctvil, los
esposos, se compromenten o entregan ellos mismos y si se aceptan
mutuamente para alcanzar el consorcio conyugal. :

Podemos igualmente preguntar, si ¢l matrimonio civil exige
en su contenido, Ta genetacién y la ordenacién de la prole. Eviden-
temente no. Esta concepeién fisicistd o biolégica del matrimonio,
no es exigida desde luego en el matrimonio-civil. Ni siquiera se
exige la consumacién como requisito para el mattimonio civil.

Enscguida se nos responderi que el matrimonio civil, tiene
por finalidad lo dispuesto en los articulos 67 y 68 del Cédigo Ci-
vil. O incluso puede encontrarse el objeto del consentimiento ma-
trimonial (mattimonio i# fier), en los «roles» que dentro de fa
institucidn deben desempefiar cada uno de los contrayentes (10).

Un primer acercamiento para encontrar la substancia del ma-
ttimonia civil nos debe hacer distinguir dos fases. La primera
refetida 2 la celebracién —matrimono s fieri— cuyo contenido
se encuentra Unica y exclusivamente en ls affectio maritalis, en el
amor conyugal. La sepunda, referida a la vida matrimonial —ma-
trimonio i# facto esse—, cuyo contenido se amplia, en el caso de
existencia de hijos, a las responsabilidades para con ellos.

" No obstante, intentando unificar ambas fases, si pensamos
que, aun con hijos, el matrimonio puede terminarse, . 1a -esencia
puede reducitse & la affectio maritalis, :

Sin embargo, a mi juicio, no se termina ahi su contemdo
sino que, para encontrar su verdadera substancia, debemos conec-
tar el amor conyugal con las causas de separacién y divorcio. La
razén de esta conexidn viene exigida, en definitiva, en que el in-
cumplimiento de las obligaciones y deberes conyugales que cons-
tituyen las causas de separacidén y divorcio cs lo que-los conira-
ventes van a tener que soportarse mutuamente o no. En. este
dltimo caso, se producird la- fractura o extincién de la aliapza. El
contenido, por tanto, ha dejade de estar por encima de las fuerzas
humanas o apetencias de los cdnyl.iges (como puede suceder en el

{100 Vid, Diez Picazo, Sistema de Derecko Cm:! vol, IV, Madnd
1992, odg. 81.
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Derecha candnico), para situarse en su psicologia, su resistencia
o sus simplcs apetencias. Ahf y no en otro lugar, ha situado el
legistador, con el modelo marrimonial pro'puest_o,_ la esencia del
matrimonio civil,

Todo elle quizd se puede concentrar dentro del concepto de
affectio, entendida ésta como la amistad auténtica, el afecto reci-
proco entre cényuges, el origen espontdneo de la solidaridad y
responsabilidad entre ellos v los hijos. Si se observa, en la lectura
de los articulos 81, 82 y 86 del Cddigo civil, en los gue sc reco-
gen las causas de separacién y divorcio, no hay otra justificacidn,
en cualquiera de ellas, que la falta de affectio o amor conyugal.
Y en los articulos 90 y siguientes se procura atender las respon-
sabilidades que genera csa falta de afecto.

. Aun sin amor hay muchos matrimonios que perduran en la
resistencia o en el empefio petsonal, por consiguiente, estas cir-
cunstancias deberian pasar a engrosar el concepto de sffectio o el
contenido esencial del mattimonio civil. - _

- Qtra prepunta interesante para el legistador del afio 1981, serd
Ia de si no existe una contradiccién en nuestro sistelna matrimo-
nial, cuando prohibiendo las condiciones, cargas v modos e el
matrimonic {art, 45.2.° del Codigo Civil), estructura todo el éxito
del matrimenio civil al cumplimiento de una forma de convivencia
pactada entre los cdnyuges, de cuyo cumplimiento depende la
inclusién o no del matrimonio entre los supuestos recogidos como
causas de separacién o divorcio en el mismo Cédigo.

JdAcaso la posibilidad de separacién por abandono del hogar,
por incumplir los deberes matrimoniales o por alcoholismo y pos-
terior divorcio no se asimila al matrimonio bajo condicién?

La conclusién después de todas estas preguntas, es que el
legislador ha introducido, en el recipiente de los articulos del C6-
digo civil, un matrimonio tendencialménte construido sobte la
base esttnctural del matrimonio candnico, pero con el grave de-
fecto de dejar abierto un agujero —el divotcio— por donde se
pueden detrramar hasta vaciar su contenido, todas las buenas in-
tenciones de los contrayentes. Se parte de formular un matrimonio
inicialmente estable, sustrayéndole la indisolubilidad que es con-
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dicién esencial para conseguir esa estabilidad y desconsiderando en
vatios aspectos la tradicién canénica, como férmula de mayor ga-
rantfa.

Las desconsideracién del legjslador civil hacla el matrimonio
canénico, se vislumbra —con una simple comparacién entre ambos
modelos—, en Ia escasa importancia que se ha dado a la regula-

cién de los impedimentos, a los vicios del consentimiento y a las
causas de mulidad, La insanidad del juicio, los comportamientos
desordenados, la falta de discrecién de juicio o incapacidad de
asumir las obligaciones matrimoniales, dejan de preocupar coma
cavsas de nulidad, cuando son motivo claro de scparacidn y pos-
terior divorcio. Descuido que resulta lgico al poder alcanzar los
cényuges el divorcio con suma facilidad. _

A mayor irracionalidad, el poder legislativo ha trasladado e
impuesto las deficiencias de su sistema al matrimonio canénico,
al punto de hacer imposible que, en Espafia, los contrayentes ctis-
tianos puedan coatraer un matrimonio indisoluble, forzando las
creencias religiosas practicadas sociglmente, En esta encrucijada,
me opongo a calificar ¢l sisterna matrimonial espariol, como ha-
bitualmente se admite, como sistema de libre eleccién o faculta-
tivo (11), cuando al aplicar las notmas civiles sobre nulidad
(art. 73 del C6d. civ.) y divorcio (art. 85 del Céd. civ.) a todos
los matrimonios, cualquiera la forma en que se contraen (civil o
religiosa), desprende un aroma impositivo diffcil de ocultar. Nos
acercamos al sistema de matrimonio facultativo tipo anglosajén
o protestante (12}, aunque se. respeten, en parte, los efectos ca-
nUnICOS

En mi opinidn, el sistema matnmomal espafiol, como casi
todas nuestras instituciones, no se incardina, de forma pura, en
ninguno de los sistemas matrimoniales conocidos, sing que se ha

{11} Vid. a favor del sistema de libte eleccién Espiv, Manudl, vol, TV,
8- ed., 1984, pag. 40.

( 12) En ignal sentido Vid, Diez nrL Conm:. «La nueva tegulacién det
mattimonio en el Cédigo Civils, en el vol. col. Lar reformas del Cédigo
Civil por leyes de 13 de mayo v 7 de julio de 1981, Instituto Nac:onal de
Estudios Juridicos, Madrid, 1983, pdg. 9.
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implantado, con Ia reforma de la ley 30/1981 de 7 de julio, como
un sistema «sui generisy, que podrfamos- calificar de facultativo
controlado. Es cierto que el matrimonio canénico sigue regulén-
dose por el ordenamienito candnico, que tiene en muchos de sus
efectos sustantividad ‘propid, pero también es ciesto que el legis-
lador civil ha privado-al matrimonio candnico de una de sus ca-
ractetisticas bdsicas, el cardcter indisoluble. La reforma supone,
en suma, un grave menosprecio para el matrimonio candnico y
para Jos ciudadancs que desr:en contraer matmnomo de cardcter
mdlsoluble

. A fodo ello, ya lo hemos dicho, no le"son ajenas las corrien-
tes individualistas sobre la familia, que defienden, por encima de
todo, el libre desarrollo de la perso::ahdad de sus miembros, ni
tampoco el reconocimiento de las wniones extramattimoniales
como portadoras de consecuencias juridicas. En el fondo, todas
estas corrientes .son producto del relativismo imperante en las
ideas occidentales, donde va no existen valores absolutos, no hay
verdades absolutas. La Verdad es la suma de las verdades de todo
el mundo y asl se construye Ia verdad, relativa.

Nuestro. ordenarmiento jurfdico, ‘en enmarca dentro cle las
corncntes de] ‘pensamiento. moderno que ha llegado a exaltar la
llbertad hasta el extremo de considerarla como un absoluto, que
serfa la fuente de todos los valores.

En- esta -direccién ~—indica Juan Pablo IT.en su Encichca Ve-
riatis Splendor— se orientan las doctrinas que desconocen el sen-
tido de lo trascendente o las que son explicitamente ateas, Se han
atribuido a la conciencia individual las prerrogativas de uma ins-
tancia suprema del juicio maral, que decide categérica e infalible-
mente sobee €l bien y el mal. Al presupuesto de seguir la propia
concicncia se ha afiadido indebidamente la afirmacién de que el
juicio moral es verdadero-por el hecho misme de que proviene de
de la conciencia. Pero de este modo, ha desaparecido la necesaria
exigencia de verdad en aras de un criterio de sinceridad, de auten-
ticidad, de «acuerdo con uno mismon, de tal forma que ha llega-
do & una concepcién radicalmente subjetivsta del juicio moral:

620



REFLEXIONES ACERCA DEI, MATRIMONIO CIVIL EN ESPASA

Pasados mds de doce afios desde la tltima reforma importante
en matetia de Derecho de familia en nuestro ordenamiento ju-
ridico, a la luz de los resultados socioldgicos de las uniones extra-
matrimoniales, separaciones y divorcios, y sin necesidad de echar
mano de datos estadisticos, es un hecho palpable en el ambiente,
que la familia —cn el sentido inveterado del término— se en-
cuentra en situacién de crisis y que ¢l matrimonio no. constituye
la vinjca forma posible para constituir la familia.

B) Las uriones extramatrimoniales.

En esta innegable corriente de relativismo, donde la familia
tradicional fundada en el matrimonio ya no constituye ningdn
valor absoluto, no es dificil imaginar un futaro con modelos y
niicleos familiares muy diversos, como las uniones extramatrimo-
niales, con pleno reconocimiento constitucional. -

El Tribunal Constitucional venfa declarando de forma reite-
rada, acerca de ‘las consecuencias juridicas de las unioncs extrama-
trimoniales (STC 253/1988), que la igualdad consagrada en el
artfeulo 14 CE supone que las consecuencias juridicas que se de-
rivan de supuestos de hecho iguales sean asimismo iguales, de-
biendo ‘considerarse iguales dos supuestos de hecho cuando ¢l
elemento diferenciador introducido por el legislador carece de re-
levancia para el fin perseguido por la norma (13).

Este argumento lo habia utilizado el Tribunal Constitucional
pata tesolver que el matrimonio y la conviviencia cxtramatrimo-
nial no son situaciones equivalentes, siendo posible por ello, que
¢l legislador, dentto de su amplisima libertad de decisién, dedu-
ca razonablemente consecuencias de la diferente situacién de par-
tida (14)

(13) Cfr. STC 222/1992 de 11 de diciembre, La Ley {1993), 2,105,

{14)- AATC 156/1987, 788/1987, 1.021 /1988 estc dltima cn un supnesto
de exigencia de la relacién matrimonial para recibir unos subsidios por car-
gas familiares con finalidad de proteccidn femiliar, que el legislador pucde
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Este razopamiento s, sin embargo, modificado por la STC
222/1992 de 11 de diciembre, considerando las uniones extra-
matrimoniales como unidades familiares a los efectos de la pro-
teccién familiar exigida a los poderes pblicos en el amculo 39
de la Constitucion (15).

Continuando este camino interpretativo, no puedo pasat por
altg en este comentario sobre los nuevos modelos familiares, el
anuncio gubernamental de la Propuesta de regulacién sobre las
unioncs de hecho, promovido por los Colectivos gays.

Sobre el modo de regular las uniones extramatrimoniales, ya
me he pronunciado en trabajos anteriores en los que incidfa en el
peligro de crear un mattimonio de segundo grado o de aplicar

regular de forma diferente las consecuencias juridicas de supuestos de hecho
distintos y son distintos, dice el Trfbunal, el estado de casado v ] cstado
de soltero; providencia 31 dc mayo de 1990, 22 de mayo de 1989, 26 de
marzo de 1990; SSTC 23, 30 31,35 38 y 77 de 1991 ¥ 29 de 1992 sobre
pensiones de viudedad. -

{15) L& metitada sentencia 222)’199_2 sobre inconstitucionalidad del ar-
ticulo 58.1 de la Ley de Arrendamientos Urbanos por oo incluir al convi-
viente more uxorio del titular del attendamiento entre las personas que
tienen detecho a subrogarse en el contrate de arrendamiento cambia ¢l
anterior criterio. Aunque & Tribunal Constitucional manifieste que 1a reso-
lucién, que adepta no pueda utilizarse para buscar solucién para cualesquiera
otras hipotéticas comparaciones entre el régimen legal aplicable, cn otros
dmnbitos, 4l mattimondo y la situacidn de guienes convivan de modo mati-
tal, lo cierto es quc a los efectos de Ia proteccidn familiar exigida a los po-
deres pliblicos en el articulo 39 de ly Constitucidn, entisnde como unidad
familiar la unidn extramatrimonial. Nuesira Constitucidn Espafiola, dice,
no-ha identificado la familia a 1a que manda proteger con la gue tiene su
origen en el matrimonio, conclusién que se impone no sélo per la reguls-
cién bien diferenciada de upa institucién y otra (arts, 32 y 39), sino también,
jurito a ello, pot el mismo sentido amparador o tuftive con el que la CE
consideta siempre a la familia ¥, en especial, en el tepetido artfculo 39, pro-
teccién que responde & imperativos ligados al cardcter «socials de nuestro
Estado (arts. 1.1, y 9.2).

En consecuencia entiende el Tribunal que la diferencia establecida entre
el cényuge ¥ el conviviente mare gxorio resulta, en este caso donde en ambos
casos se tiene en caso la convivencia, discriminatorio ¥ contrario al articulo 14
de 1a Constitucién Espafiola. '
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analdgicamente las normas de la familia legitima. Todo ello, sin
perjuicio de ser factibles, la regulacién legal de algunos aspectos
especificos que de las mismas se deriven, permitir los pactos entre
los convivientes de tipo patrimonial y aplicar figuras e institucio-
nes juridicas ajenas al estatuto matrimonial considerando a los
convivientes con la misma condicién que al resto de los ciudadanos
e impidiendo un trato de disfavor por el mero hecho de que man-
tengan una relacidn de hecho (16). _

La unién extramatrimonial que, generalmente, nace ajena 2
toda reglamentacién y como consecuencia del afecto reciproco
entre dos personas; va intercalando, durante los afios en que ésta
se prolonga y de forma ineludible, una serie de inteteses patri-
moniales y econémicos. Estos se derivan necesariamente de la vida
en comdn de los compafieros, que han de hacer frente a las nece-
sidades materiales y ordinarias, contribuir al Tevantamiento de las
cargas de Ja conviviencia y responder de las deudas contraidas y
derivadas de las anteriores funciones. Es posible que los convi-
vientes compren bienes conjuntamente, que se hagan donaciones
entte sf, que tengan intencién de ahorrar o de reservar rigueza
para los momentos dificiles, que incluso, alguno se encargue del
trabajo doméstico sin percibir re:muneracmn 0 quc sean socios y
trabajen en la misma empresa.
 Estas y otras circunstancias van conformando un patiimonio
comiin que se confunde entre los convivientes, en el que dificil-
mente podria determinarse la propiedad de cada una de las cosas
y derechos que a cada parte le corresponde.

Para solucionar esta problemdtica patrimonial (bienes, activi-
dades lahorales, prestaciones econémicas, relaciones con terceros,
etcétera) sin recurrir a-la aplicacién analdgica de las normas del
matrimonio, se puede sometet cada relacién jutidica, dependiendo
de su naturaleza, a wna figura jurfdica diferenciada e indepen-
diente (comunidad de bienes, enriquecimiento sin causa, respon-
sabilidad extracontractual, mandanto tdcito, etc....).

Equiparar el c¢ényuge al conviviente more wxorio, que ha re-

(16) Vid. Esrrapa Avonso E., #L. ob. ci.
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chazado expresamente ese stafus matrimonial, come ha empezado 2
reconocer el Tribunal Constitucional, no es, desde luego el mejor
de los caminos, sin perjuicic, como hemos apuntado que el con-
viviente pucda alcanzar efectos juridicos por otras vias.

El magistrado Rodriguez Bereijo formulande voto patticu-
lar a la sentencia del Tribunal Constitucional 222/1992 {cues-
tién de inconstitucionalidad 1.797/90) ponfa de manifiesto - los
graves riesgos que para la segutidad jutidica entrafia un overru-
ling, cuando la propia scntencia que lo lleva a cabo pretende des-
conacetlo y, en consecuencia, omite toda explicitacion razonada
o s6lo del cambio de interpretacién constitucional, sino también,
vy lo que es mds importante, del ctitetio preciso en que se funda-
menta, asf como de las oportunas modulaciones que delimiten en
Ia medlda de lo posible, los efectos y alcance de la nueva doctrina
constitucional pata evitar que, expanswamente s¢ desborden més
alldi de lo previsto y querxdo por csta interpretacién constitu-
cional. _

Lo que antes era una expectativa, se ha convertido en reali-
dad y lo que el futuro nos depara, se nos estd escapando de las
manos. Realmente es triste e inquietante la realidad de los que
vagan sin rumbe y no conocen sus limites. Més atin, en temas. tan
importantes como la familia en cuanto comunidad educadora fan-
damental e insustituible y vehfculo privilegiado para la transmi-
5i6n de los valores que ayudan a la persona a adquirir su identidad.

Estas y ottas realidades han venido a configurar un sistema
farniliar que se singulariza por su diversificacién y gue, como se
acredita con la declaracién de la ON.U sobre 1994 como el Afio
Internacional de Iz Familia, ha empezado a preecupas a las mds
altas instancias internacionales.

Todos. estos acontecimientos, nos deben hace'r recapacitar so-
bre a dénde vamos, qu1én nos atrastra y qué consecuencias put:-
_dan derivarse.

624



REFLEXIONES ACERCA DEL MATRIMONIQ CIVIL EN ESPARA

C) El matrismonio a la carta.

Ante esta critica situacién y de lege ferenda, si llevamos hasta
las Gltireas consecuencias el individualismo y €l principio de auto-
nomfa de la voluntad, creo que pronto nos encontramos en Ja
antesala de 1a codificacién de un nuevo sistema matrimonial. No
sérfa de extrafiar que, en un futuro no muy lcjanc, se plantce
legislativamente el que se podria denominar jocosamente «wzarri-
monio. ¢ la carta», que lo caracterizaremos por construir el ma-
trimonio en la forma que deseen los contrayentes.

Puede ser que la reflexién que @ partir de ahora desarro]lo
no sea mds que un suefio itrcalizable, huétfano de toda técnica
jurfdice. Por ello, mejor serd, que lo justifique exclusivamente
como vna 4cida eritica al sistema matrimonial actualmente en
vigor, atacando]e por dondc muestra.su mayor debilidad. Las cri-
ticas mds duras siempre se han vertido a modo de t4bula. Por eso,
paciente lector, le invito a entrar conmige en esta cntelcqma y
olvidense por un momento, como quien tesulta seducido por la
hipnésis, del carécter mdlspomble de Jas normas del Detecho ma-
trimonial y supongamos que el legislador decide dejar moldear a
los particulates, mediante pactos (al estilo de las capitulaciones
matrimoniales) los efectos personales de su matrimonio.

Siendo nuestro legislador amigo de atajar problemas sociales
de cualquier género, Ia propuesta, que si no es impensable si es
irrealizablé por €l momento, podria solucionar bastantes proble-
mas y cubtir algunas Iagunas legales desde el punto de vista
prictico,

Pensemos, por é;emplo, en los siguientes-supuestos: ana pa-
rcja que desea cofitraer un matrimonio indisoluble por sus con-
vicciones religiosas; se pretende contraer matrimonio peto no
tener descendencia; se aspira a contraer matrimonio previendo el
divorcio y pactando de antemano el convenio regulador en todos
sus ‘aspectos; serfan posibles unos matrimonios especiales para
les menores de edad en espera de un hijo que desean continuar su
formacién; matrimonios de disminuidos psiquicos; matrimonios
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especificos de los que han recibido érdenes sagradas o de los que
han sido vinculados por votos piiblicos; se podria separar la re-
gulacién de los matrimonios entre personas que nunca han estado
ligadas por vinculos matrimoniales anteriores, de los que si han
estado vinculados anteriormente y sobre los que pesan obligacio-
nes econdmicas o de otra indole derivadas del matrimonic an-
tetiot.

Aberrante seria, por ejemplo, pactar previamente la infideli-
dad o la falta de ayuda mutua, asi como el matrimonio sometido
a término para que se extingan sus efectos {dies ad guem), pero,
éresultarian contra mafura otros pactos del estilo de los sefialados
en ¢l pétrafo anterior? '

A aquéllos, podriamos afiadir el matrimonio bajo condicién
de pasado vy de presente (hacer depender la consistencia del con-
sentithiento matrimonial a una condicién «si es verdad que seas
medlco»), permitidos en el Cédigo Candnico {canon 1102.2}; los
matrimonios que hacen depender la validez o Ia prestacién. del
consentimiento de la existencia de una cualidad positiva o nega—
tiva en la que comparte [«51 eres fértiln, «si no padeces una en-
fermedad heredltana») el sometido a condicién potestativa de
tracto sucesivo (si te abstxcnes de la bebida o de j juegos. prohibi-
dos); el matrimonio somct.ldo a un ap]azamn—:nto para €l estable—
cimiento de la vida conyuga] (d:es a quo), _

La Historia nos ha dado muestras de s:stemas absolutamente
extravagantes, como el del matrimonio, civil o religioso, obliga-
torio, Creo, ademds que, tan itracional como esta ptopuesta es la
situacién actual de obligar a contraer un proyecto de matrimonio
que, de suyo, estd ptivado de una de sus. propiedades esenciales,
concretamente la indisolubilidad. El sisterna matrimonial propues-
to soluciomarfa y satisfasfa los problemas de conciencia . cristiana
a quien no desea contraer un matrimonio indisolible. -

Continuando con esta idea imaginaria del «matrimonio a la
cartay, las formalidades del mismo, no variarian con relacidén al
matrdmonio civil ordinario y sélo se diferenciarian en el estable-
cimiento de ynos capfrules previos o simultdnecs, a modo de ca-

626



REFLEXIONES ACERCA DEL MATRIMONICO CIVIL EN ESPARA

pitulaciones matrimoniales tal como hoy son concebidas, pero
limitadas al contenido personal del matrimonio.

A continuacién, podria comenzarse a elabotar el contenido,
los limites, la forma, la publicidad, mutabilidad e ineficacia de
esta nueva figura de capitulaciones.

- Obsérvese que no estamos planteando la absoluta desapari-
cién de normas impetativas sino que, por via de establecer limites
gl principio de autonomia de la voluntad, se podrian establecer
los pardmetros que en todo caso deberfan de rcspetarse. Por este
motivo, muchas de las normas actualmente en vigor les serfan
aplicables. Poniendo como limites ademés de Ia ley, Ia moral y las
buenas' costumbres, ¥ sin perjuicio de que su extensién deberia
delimitarse taxativa y pormenorizadamente por la ley, el perfil
dltimo de los «matrimonios a la cartas irfan estableciéndose ju-
risprudencialmente de acuerdo con los valores nnperantes en la
sociedad espaiiola.

Su control podria efectuarse por la viz impuesta cn el articu-
lo 63 del Cédigo civil, siendo ef encargado def Registro civil
quien pudiera examinar si las capitulaciones de contenide personal
cumplen las circunstancias exigidas por la Jey, la moral, el orden
piblico y las buenas costumbres, con posibilidad de recurtir en
via judicial, hasta el Ttibunal Supremo quien, como organo su-
perior, se encargaria de unificar criterios,

El sistema resulta incluso ‘novedoso y distinte con relacién
al matrimonio meramente consensual o matrimonio @ yuras, pet-
mitido por la Iglesia hasta Ia celebracién del Concilio de Trentd,
recibido en Espaiia por Real Cédula de Felipe II en el afio 1564,
o con relacién a los efectos juridicos de las uniones extramatti-
moniales. Con relacién ‘al matrimonio’ # yuras, se diferencia de
nuestrd sistema, porque en aquél para su constitucién no es ne-
cesaria la intervencién de ningupa persona con cardcter oficial,
eclesidstica o laica, circunstancia que deberfa exigirse en el nuevo
mattimonio. Con telacién a las segundas, las uniones extramatri-
moniales, ademés de no ser acompafiadas de’ forma alguna, se’ di-
fetenmaria porque en el sistema propuesto los contrayentes no
rechazarfan el estado civil del matrimonio.
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Tampaco contradiria el principio de libertad religiosa y de
culto establecido en el articulo 16 de la Constitucion, porque a
nadie se le impondria esta forma de celebracién pudiendo optar
por las formas civil o religiosa tal como ahora se conciben.

No soy ajeno a la complejidad que el nuevo sistema matri-
monial ‘provocarfa, porque vendria-a trastocar o Crear un nUEVO
capftulo en el Cédigo civil en el que se tendrian que establecer,
para el matrimonio a la carta, y dependiendo del modelo elegldo
nuevas causas de nulidad o de separacidn, unas consecuencias dis-
tintas del divorcio, ete..

- No creo que fuera -necesario. para su entrada en vl,gor, modi-
ficar el articulo 32 de la Constitucién en cnanto atribuye a la ley
la regulacién de las formas de matrimonio, la edad y capacidad
para contraetlo, los derechos ¥ debetes de los ccmyuges las causas
de separacién y disolucién y sus efecios. :

Desde lucgo, los pactos no podrian contradecir el ptlm.:lplO
de igualdad en el orden interno del matrimonio y personal entre
los contrayentes, como establece el articulo 32 de la Constitucion.

Insisto, que la ley podria seguir reservéndose la imposicién
de: ciertos derechos y deberes como normas de ixs co;,em no mo-
dificables por voluntad de las partes. :

Lo que quize convierta al sistema en 1rsea]1zab1<. por el o~
mento, setfa Ia dificultad de establecer las consecuencias del in-
cumplimiento de los compromisos pactados en las capitulaciones
matrimoniales personales, que obligaria —contradiciendo el ar-
ticulo 14 de la Constitucién— a tratar desigualmente a los con-
trayentes segin el tipo de matrimonio elegido.

La solucién, no obstante, quizds nos venga dada por via de lo
que el Tribunal Constitucional ha venido interpretando acerca de
las consecuencias juridicas de las uniones exttamattimoniales (17).

. La sociedad mundial, proclamando el afio 1994 como el In-
ternacional de .a Familia, creo que ha quetido poner una sefial
de alatma para reconducir la jnstitucién familiar a 1o que siempre
fue, como comunidad de personas donde se experimenta el amor

{17y Vid. notas 13 y 14,
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oblativa, superando la tentacion de la indiferencia o de la utiliza-
cibn al servicio del propio interés. Comunidad educadora funda-
mental para la transmisién de todos los valores que ayudan 4 la
persona a adquirir su propia identidad y dignidad, v sobre la que
se asientan los pilares de una sociedad fraterna y pacificada.
" Momento es de reflexionar acerca de tan absoluto valor,
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