DEL MIEDO A LA ESFERANZA

POR

CoNsUEL0 ManTivez-SICLUNA ¥ SERULVEDA (*)

Algunos observadotes se han interrogado acerca de la «rdpi-
da» —después de mis d¢ 70 afios— caida del comunismo desde
la llegada de Gorbachov al poder. Son vardas las causas, pero quizd
la priocipal se centre en la misma fuérza opresora del Estado. El
Estado soviético vino a resucitar el pesimismo antropol6gico de
rafz hobbesiana, donde el hombre se halla sometido a un dilema
que sélo puede terminar fatalmente: o bien se encuentra 3 merced
de los otros, en un estado de naturaleza caracterizado por una
violencia insostenible, o debe salir de esa situacién presocial para
caminar 2 un Estado que todo lo puede y que anula la libertad
del sujeto en aras de una paz entendida como mera seguridad, El
Estado surgido de Ia Revolucién de Octubre, al igual que el hobbe-
siand, es la encarnacién del Derecho y de la Justicia; porque fuera
del mismo o con anterioridad a él no hay ni Derecho ni Justicia.
El mandato del legislador es de por sf justo, También la vida del
individuo —lo que se supone que conduce a salir del estado de
naturaleza— podrd ser anulada cuando suponga un peligro para
la propia existencia del Estado. El complejo entramado de la ma-
guinaria soviética no hizo sino inundar de contenido la profecia
del autor del Leviatdn. El hombre en menos del Estado-Partido,
el hombre sacrificado en el oleaje de otra violencia tanto mds te-
rrible cuanto que es ilimitade, porque no hay nada que no pueda

{*) Véanse mis antetiores &abaios en Verbo, «Al final de 1a utopias,
ntm, 303-304, Madrid, 1992, pdgs. 313332 y «75 afios luchando por la
libertady, mim, 309-310, Madrid, 1992, pigs. 1.063-1083.
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ser inmolado en su altar sacrilego. Como siempre, nos parece me-
jor acudir al testimonio de quienes han vivide y, en algunos casos,
han sido parte integrante del régimen. Valgan pata ello las pala-
bras de Victor Nekrassov, Premio Stalin de Literatura, y 16gica-
mente, miembro de la elite del Estado: «Vamos a hablar, ahora
con propiedad de nuestro partido. De ese partido en el que he
mititado treinta afios, Del que conozco todos sus secretos, todos
sus recovecos 'y tode su fariseismo, VY, hablando mal y pronto,
hasta en cueros. No hay en el mundo otro partido mds fuerte que
el Partido Comunista de la Unién Soviética {PCUS). No hay otro
partido més fuette, ni mds débil, al mismo tiempo. No hay oirg
partido més disciplinado ni més corrupto. Y, por dltimo, no bay
otro partido més odiado. por el puebls, ¢ incluso por sus propios
militantes, Bl PCUS es fuerte porque se ha introdacido en todos
los poros de la vida. Los soviets no existen, son un ahacronismo.
Es fuerte porque tiene algo que todavia no han alcanzado los par-
tidos del mundo burgués: el KGB. Su debilidad es su cobardfa.
Teme a todo y a todos, pero sobre todo, al pueblo, a su propio
pueblo. Lo ha empapado todo con la mentira: la Prensa, la radio,
las letras {salvo contadas ‘excepciones), las renniones, los mitines,
la escuela, 1a vida, Su disciplina se Jevanta sobre el terror. Pro-
clamo con plena responsabilidad: entre sus. dieciséis millones de
militantes, nadie, ni uno solo, cree en ¢l Comunismo. Y menos
alin en lo alto, en el Kremlin, En el pueblo, Hano o no, la palabra
“partido” sdlo suscita odio 'y terror» {1). -

 Estas palabras de Nekrassov, pronunciadas en 1977 y claro
es cuando ya no, se sentfa vinculado a la realidad que rechaza, nos
vienen a demosirar cémo el final del comunismo era un final
anunciado, un final agénico porque ya no quedaba nada por des
truir, pero, al mismo tiempo un final que, de alguna manera, sélo
parecia ser vislumbrado por el propio pueblo soviético. Lo que a
Occidente le ha sorprendido, como siempre desde su incompren-
sién y, no hay que olvidatlo, desde su legitimacién del Estade
comunista, era algo.que, casi como una profecia, no sélo espera-

(1} Vicror NexRassov, en Kontinen?, nim, 13, 1977, pégs. 50-53.
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ba, sino que presentia en .sus entrafias el pueblo ruso, En una
entrevista concedida a la BBC desde su exilio en EE.UU., Ale-
xandr Solzhenitsyn desctibfa en 1979 {el 3 de febrero) el fin del
comunismo: «¢quién podria sobrevivir 4l comunismo sin algin
quebranto? Todos nosotros hemos pasade por esas pruebas. Son
millones los heridos moralmente. Sin embargo, quiero hacer una
aclaracién: estdn heridos, pero no en el sentido de la infeccién
socialista ; en esa direccién ninguna voz podria llamarnos ya: hasta
la. sensacién del vémito nos han llenado los oidos y los pulmones
con sus charlatanerfas. Durante cincuents afios a los que estaban
acusados o condenados les volvian la espalda; no sélo no les ayu-
daban, sino que rompian cualquier tipo de relacién con ellos. Lo
que €} comunismo pretendia era que cada uno muriera en la-sole-
dad. Y ahora? Ahora se tienden manos de ayuda a cada una de
1as familias de los perseguidos, se hacen colectas de dinero, visitan
sus casas sin ningin temor, les ayudan abiertamente. Es ya upa
atmésfera moral completamente distinta, como si no reinara el
poder soviético. Incluso en provincias, allf donde el viento adlla
afin més terriblemente, crecen las semillas. Y la juventud también
se siente tocada por esa purificacion, Tal cambio, dirfa yo, es
mucho mds profundo y prometedor que incluso un golpe de Esta-
do. La gente actfia como si no existieran esos vampiros, como si
el dragén no se alzase sobre ellos, {Es ya un airc diferente! En
esto se basa nuestra esperanza. Somos prisioneros del comunismo,
pero al mismo tiempo para nosotros el corounismo es ya un petro
maurerto. .. », ) '
1a esperanza de Solzhenitsyn y de tantos otros constitufa el
dnico enemigo serio con que ha contado el comunismo a lo largo
de tantos afios. La historia de! comunismo ha sido objeto de dives-
sas falsificaciones, la primera de las cuales puede ser que lejos de
haber tenido como fuerza oponente al bloque occidental, el comu-
nismo ha tenido complejas relaciones de alianzas con mGltiples
regimenes. La historia exterior del comunismo no es solamente
Ia de un duelo con ¢l capitalismo. Estd hecha de relaciones con
Estados nacionalsocialistas, Estados autoritatios, Estados con eco-
nomias liberales, mixtas o socialdemécratas. Estd hecha de inte-
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racciones con pensamientos religiosos de la apertura o de la-cerra-
z6n, ideologfas de lo pacional o de lo intetnacional, filosoffas de
lo individual v de lo colectivo, visiones de la historia determinis-
tas o aleatotias (2). Solzhenitsyn decla, en su intervencién en la
BBC el 3 de febrero de 1979: nadie en Occidente se considera
obligado a ocuparse de nosotros, vadie tiene para eso ni fuerzas
ni voluntad.

La segunda falsificacién es que el pretendido blogue comunista
no lo era realmente, no se trataba de un blogue ideolSgico unita-
tio, sino de distintos componentes més o menos relacionados, y
que podefan abarcar desde los paises donde el Partido Comunista
s¢ hizo con el podet como resultado de un proceso revolucionatio
autdctono y donde el aparato del Estado se hallaba dominado por
el Partido hasta la aventura intelectual del marzismo en la que
participd, entre los afios 20 y 70, una importante fraccién de la
elite cultural mundial. No hay que olvidar que esa aventura in-
telectual fue la méscara tras la que se ocultd su verdadera inten-
cién, la de legitimar, mediante la opinién piblica, lo que catecia
de toda posible legitimacién desde el punto de vista interno, desde
el punto de vista del pueblo, Se traté de presentar, por parte de
esa elite intelectual, al bloque comunista como un movimiento
entre roméntico e idealista. Los intelectuales occidentales parecfan
cumplir con ello los mismos asertos del marxismo., Para Marx y
Engels la ideologfa era simplemente una concepcién falsa que en-
cubrfa la realidad. La intelectualidad obraba, de esa forma, ideo-
légicamente en el sentido marxista de 1a expresidn, encubriendo
la realidad que se escondfa por debajo de ella, el atefsmo, el terror
v la muerte. El movimiento comunists ha estado inmerso en mu-
chos otros conflictos, aparte del que, supuestamente, le oponfa a
Occidente: conflictos entre ocupantes y ocupados, como en el Este
de Europa: conflictos coloniales, en la propia URSS o en el Tercer
Mundo: conflictos sociales, en miltiples regiones del planeta.

Como sefialan Jacques Lesoutne —director del diario francés

(2) JYacques LEsoUrNE y BERNARD LEcomts, Despaés del camanwxo,
trad, Ramén M, Castellote, Madrid, 1991, pdgs. 19 v 20,
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Le Monde— -y Bernard Lecomte —especialista en temas del Este
de L’Express— (3), cuando Gorbachov llega al poder en la URSS,
el comunismo ha perdido ya varias batallas, aunque estd en vias
de progresar cn ofras dos.

En ptimer lugar, ha perdido la bataﬂa mtelectual No solo en
la URSS y en China, donde el marxismo se ha transformado en
una dogmdtica anticuada incapaz de analizar las evoluciones con-
tempordneas; sino también en Occidente donde la misma evolucién
histérica hace inviable el advenimiento de una futura sociedad co-
munists, La llegada de Gorbachov y el aire de «renovacién» que
parecia intuirse no hizo més que acelerar el conocimiento en torno
a esta batalla perdida, que fue reconocxda mcluso por los propms
dirigentes. -

En segundo lugar, ha perdido Ia batalla de los corazones —en
acertada frase de los dos periodistas franceses—. La intervencién
en Berlin-Este en 1953, ! aplastamiento de 12 revolucidn hingara
de 1956, ¢l estrangulamiento de la Primavera de Praga en 1968
y la proscripcién de Solidaridad én 1981, no hacfa sino demostrar
que los regimenes comunistas del Este de Europa descansaban en
la tnica base del poder militar del Ejército Rojo. Por lo que se
referfa a 1a URSS, su fundamento éra, ambivalentemente; el Ejér-
cito Rofo y la KGB, frente a una gran masa, que obedecia por-el
temor, y una minoria disidente. Sin embargo, la verdadera situa-
cién se descubre cuando llega la perestroika y se presiente una
grieta en la estructura del Partido. Entonces se suceden los mo-
vimientos de masas, en Dresde, Leipzig, Sofia, Praga, Bucarest,
pero también en Vilna, Erivin y Baka.

En tercer Jugar, ha perdido Ja batalla en el dmbito econdmico.
La conocida prediccidn de Xruschev .en 1960 no puede ser-men-
cionada sin sonrojo entre los dirigentes soviéticos. La llegada de
Gotbachov supondrd el reconocimiento de Ios gravisimos errotes
de la economia planificada. Por otra parte, la carrera armamen-
tistica a que les conduce el Presidente de los EE.UU., Roneld

(3) TJacques LEsourng y Berwarp Lecowre, Op. cit., pdgs: 21-23.
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Reagan, no hace sino acrecentar el fracaso de la cconomia comu-
nista.

Quedan, sin embargo Otros - dos frentes en los que todavia
pueden desenvolverse el comuanismo, Por un lado, el frente terri-
totial. El comunismo ha acrecentado considerablemente su territo-
rio. Primero serd la anexién por la URSS de una parte de Finlan.
dia, los Estados bdlticos, las marcas occidentales de Bielorrusia y
Ucrania, Rutenia, Bukovina y Besaravia. Despuds, entre 1945 y
1948, ser la transformacién en «democracias populares» de Ale-
mania Qtriental, Polonia, Rumania, Bulgaria, Hungria, Checoslo-
vaquia, Yugoslavia, Albania y Corea de Norte. Seguidamente serd
China (1949), Vietnam del Norte (1954), Cuba (1960}, €l resto
de Vietnam, Laos y Camboya {1976), lista completada més tarde
por Etiopfa, Angola y Nicaragua, :

Esta amplia expansién territorial es producto de una- Jabor
constante y tenaz por parte del comunismo, pero a partir del mo-
mento en que disminuya Ja presién sobre los «paises ocupados»,
que no satélites, la superficie sometida a la influencia politica de
la URSS disminuird a pasos agigantados, hasta hacer peligrar su
misma cxistencia como federacitn. -

" El dltimo frente es el del potencial militar, todavia en auge
cuando Gorbachov toma las riendas del poder, y como una in-
cdgnita en ¢] momento actual. La pregunta a plantear es quién
tendrd interés en utdlizarlo en alglin momento.

" Este es, a grandes rasgos, e! panorama al que se enfrenta Mi-
hail Gorbachov cuando asciende al poder, en 1985. Pero, ¢quién
es Gorbachov? Un hombre del partido desde 1952 y que ha hecho
toda su carrera politica dentro del aparato del Partido, Segiin el
mismo Botis Yeltsin, Gorbachov encarna la continuidad del siste-
ma; es el producto petfecto del sovietismo moderno.

¢Cuiles son lo 0b|et1vos de Gotbachov y qué sentido tiene la
Perestroika?

La organizacién politica de 12 URSS se bassba en dos clases
de instituciones, distintas y formalmente separadas: por una par-
te, la organizacién del Estado, y por otra, la organizacién del Par-

362



DEf, MIEDO A LA ESPERANZA

tido. Aunque ambas convergieran, légicamente, et sus presupues-
tos finales.

. El Estado tenia como 6tgano legislativo ordinario €l llamado
Soviet Supremo, compuesto de- dos cdmaras: el Sovier de la Unibn
v el Soviet de las Nacionalidades, ambas iguales en derechos, segin
se expresaba en el capitulo (arts. 108 a 127) del Titulo IIL —re-
lativo a los «Organos superiores del poder estatal y de la Admi-
nistracién de la URSS»— de la Constitucién de 1977. Tanto el
Soviet de la Unién como el Soviet de-las Nacionalidades estaban
compuestos de igual ntimero de diputados (art. 110). El Soviet
Supremo era el érgano superior del poder estatal de la URSS.

- Todo este esquema cambi6 a partir de las reformas 1nttoduc1—
das por Gorbachov y que veremos inds adelante.

" En cuanto al Partidoe, tenfa como 6rgano supremo el Congreso
(del PCUS, l6gicamente), con unos cinco mil miembros. Los con-
gresos ordinarios se convocaban pot el Comité Central, como mi-
nimo una vez cada dnco afios, segiin se mencionaba en el articu-
lo 13 de los Estatutos del PCUS, segin el XXVII Congreso del
PCUS, aprobados el 1 de marzo de 1986. Durante el tiempo que
el Congreso no funcionzba, operaba en su lugar el Comité Central
del Pattido Comunista, que dirigfa todas las actividades del Par-
tido (art. 35) y elegfa un buré polftico, el conocido Politburd,
¢uyos miembros se encargaban de dirigir el trabajo del Partido y
el del Gobierno. También esto cambiaria a partir de las reformas.

Las relaciones entre €l Partido y el Estado se producian o bien
porque ‘miembros muy cualificados del Partido ocupaban la pre-
sidencia del Gobierno, como ocurriria con Rizhkov, o bien porque
los miembros mis representativos del Gobiemo eran también
miembros del Partido y del Politburé, cosa que ocurritia, en la
era Gotbachov, con Shevarnadze (Mmlstro de AAEE} y Yasov
(Migistro del Ejército).

Fn cualquier caso la unién entre el Partido y ‘el Estado se ha-
llaba plenamente garantizada y 10 se concebfa de otra manera
hasta Gorbachov.

El punto de partida de la Perestroika es dificil de: concrerar,
aunque su arranque parece ballarse en el XXVIT Congreso del

363



CONSUELD MARTINEZ-SICLUNA Y SEPULVEDA

Partido, celebrado en marzo de 1986, y en el informe que Gorba-
chov presentatd en el mismo. A partir de entonces, surgirdn dos
nuevas palabras: «perestroika», cuyos fines reales son la «reestruc-
turaciény, y la «glasnost» o claridad informativa, cuya meta es
conquistar 2 la opinién piblica, no tanto en el propio territorio
soviético, sino en Occidente. Ambas no pretenden. destruir el co-
munismo, sino reforzarlo.

El planteamiento de Gorbachov no es, sin. embargo, nuevo en
la polftica soviética. Se pueden resefiar (4) hasta cinco intentos
anteriores de camuflar lo que sélo es una continuidad del sistema.

El primero de eflos seria el de la Nueva Politica Econémica
(NEP), cuando Lenin, en 1921, anuncia al mundo una renovacién
total de la polftica soviética, afirmando el fin del comunismo de
guetta y el retorno a Ja economia de mercado, pidiendo ayuda 2
los hombres de negocios. occidentales.

A cambio se podia dar alguna «pequefia concesién ideolégica
desprovista de significacién prictica». Esta politica no era otra
cosa mds que «la guerra con otro plan», segifin reconocfa Lenin,

El segundo. maquillsje politico se produce con motive de la
Constitucién de 1936, en pleno perfodo estalinista. La mueva
Constitucidn reunfa una serie de garantfas —libertad de expresién,
de prensa y de reunién— y preveia también elecciones mediante
papeleta secreta. El resultado, sin embargo, fue el de los procesos
de Moscd, en los que el dictador se encargé de eliminar toda po-
sible. oposicién entre sus camaradas de las primeras horas,

El tercer momento se centra en la asoclacién que se mantiene
con EEUU. durante 1941-45, cuando la URSS necesita parar la
ofensiva alemana. Stalin, nuevamente, hace algunas concesiones
meramente simbélicas —como proponer 1z liberalizacion de la
cenisuta y un cierto desahogo para la Iglesia Ortodoxa— para pro-
seguir con uno de Jos perfodos mds dures de toda la historia de
la Uni6n Soviética.

El cuarto momento se produce con la d:scstahmzac.lén de

{4) A. Magstro, «E] mito de Gorbachov: ghasta cudndo?s en Verbop,
oidm, 287-28R, Madrid, 1990, pdgs. 1.198-1.199, que recoge la tesis mante-
nida por Edward J. Epstein.
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1956-59, justamente con quien ha sido considerado el antecedente
mis inmediato de Gorbachov, Kruschev. Se anuncia: una nueva
ofensiva de reformas econdmicas que. no llegan a producirse, se
critica la era de Stalin como. el régimen del terror y del cuito a la
personalidad y se admiten los defectos.del sistema, al tiempo que
se procede & la represién hingara y se enge el mure de Ber]m,
por citar s6lo algin ejemplo.

El quinto antecedente se puede situar entre 1970- 1975 Ledni-
das Breznev, con €l mismo anuncio de reformas, con la firma del
Acuerdo de Helsmkl .y-con la contipuacién de la represién en el
interior.

Existe un dommentc que consntuye tal vez la base sobrc la
que Gorbachov elabora su «reestructuraciény del sistema. Se trata
del Memordndur confidencial sobre la economia soviética, pre-
parado por la Seccidn de Economin de la Academia de Ciencias
de J]a URSS y conocido con el sobrenombre de «papeles de No-
vosibinsk» v del que hizo una sintesis €]l New York Times el 6
de agosto.de 1983 (5).

Estos papeles recopfan el hecho dc que durante varias décadas
se habifan producido en la economia soviética altas tasas de cre-
cimiento y una notable estabilidad, lo que habija conducido a pen-
sat que ambas cosas.eran sinénimo de una economfa planificada
socialista. Sin embargo, en los tltimos 12 6.15 afios se observaba
una tendencia a la paralizacién del crecimiento econémico. Exa-
minaba el documento las causas: afios secos que -originaron malas
cosechas, transportes inadecuados, inversiones demasfado grandes,
falta de interés entre los trabajadores por los tesultados produci-
dos, quichra de la disciplina de trabajo, etc. Junto a estas causas
de orden secundario, se ponia la atencién especialmente en la pro-
pia inutilidad del sistema: el sistema de organizacién industrial
y la administracién de: la cconcrmia o simplemente la incapacidad
del sistema para asegurar una utilizacién completa y eficiente del
potencial de trabajo, material e intelectnal de la sociedad. .

(5) Vid. en FrpEmico Rooricuez, Un lustro de Pereﬂrozks (1986- 1990),
Madrid, 1991, pdgs, 35-36. g
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Por lo tanto, era €] mismo sistema econdinico, entonces vigen-
te, el origen de los graves defectos apuntados: el sistema ha sido
muchas veces reformado, pero en ningdn momento estas reformas
han sido cualitativas: el sistema supone un alto grade de centra-
lizacién de las decisiones econdmicas, inhibicién de las fuerzas del
mercado, discrepancias entre precios de mercado y costes de pro-
duccién, sistema centralizado de concesi6n de materias primas y
suministros 2 todas Jas empresas, regulacin centralizada de todas
las formas de incentivos materiales a los trabajadores, conflictos
entre Ministerios y -Agencias, limitada autoridad econémica en la
empressa ¥, cOmo consecuencia, irresponsabilidad por los resulta-
dos, restricciones a todas las formas de actividad econdmica no
regulada en la produecién, en los servicios y en la distribucién.

Todo ello venia 2 mostrar el predominio de los métodos ad-
ministrativos de administracién de la economia. sobre los métodos
econémicos, asf como el predominio de la centralizacién sobre la
descentralizacién., . .

El pueblo, por otra parte, aungue contemplado sélo como un
«tornillo» en el engransje del sistema econdmico, habla sufrido
una evolucién: los trabajadores eran més educados, mds cultos,
cstaban, ‘mejor informados, eran mds competentes, mds conscientes
social y legaliente y sus necesidades e intereses sobrepasaban a
los de sus iguales de épocas anteriores e inclufan shora valores
espirituales y sociales. De ahf una presién inmensa sobre la socie-
dad y la necesidad de sustitmir los métodos administrativos por
los métodos estrictamente econémicos, lo cual exigirfa una rees-
tructuracién profunda de todo el montaje de la economfa para
tratar de eliminar los «mecanismos de frenados, frase que tendtfa
mayor fortuna en el desarrollo de la perestroika,

" Este infotme puede hacernos pensar que la base real ‘del cam-
bic producido por Gorbachov es la necesidad de una «reestructu-
racién» econémica. Sin embargo, como en todos los fenémenos
que acontecen en e] 4mbito de la URSS, también sobre la «peres-
troika» es posible realizar un estudio paralelo: por una parte, lo
que se anuncia por los dirigentes en uno u otro momento y, por
otra patte, la realidad que se vive por la poblacién.
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En Occidente, una vez mds se saludaba al lider, Gorbachov,
que tenfa el 4nimo v la visién de liberalizar ¢l sistema, consigniendo
de paso liberar a los pueblos de la Europa Otiental (6), Pero,
¢es que, realmente, ¢l cambio de actitud de Gorbachov era de
csa naturaleza? Todo lo contratio, se trataba més de apuntalar el
sistema que de derrumbarlo. Los objetivos de la perestroika esta-
ban dirigidos hacia el extetior, hacia Occidente. Una vez més no
se contaba con la voluntad del pueble porgue el Estado no re-
querfa su aceptacién para mantener una situacién de poder estric-
tamente coactiva, El fin principal era obtener no sélo créditos e
inversiones occidentales, sino también reducciones en la carrera
armamentfstica, porque el presupuesto de la defensa habia legado
a ser una carga insostenible para una economia atrasada como la
sovi€tica. Por otra parte, el sostenimiento de la ocupacién en las
mal ltamadas naciones «satélites» costaba algo mds de ld que po-
dia mantener una economia sustentada en la utopia marxisia (7).

Aunque se trataba de un problema acuciante, era el 1inico con
el que se enfrentaba €l Estado soviético. Su expansién territorial
habia quedado afianzada a partir de la invasién de Afganistan, si
bien era un.problema tedavia por resolver, pero desde luego no
se preveia v no se queria una disminucién de la influencia politica
de la URSS en el 4mbito de las naciones ocupadas, ni tampoco
en el propio Estado soviético.

La eficacia del poder estaba plenamente garantizada a_ través
de la fuerza. Los cambios que Gorvachov pretendfa introducit no
llegaban hasta hacer que el poder- dependiera del consentimiento
popular, si bien aparecerdn una serie de estrcturas como el Con-
greso de Diputados del Pueblo —que ya habia funcionado. en
1917-— y que se colocard por encima del Soviet Supremo. Pero,
en cualquier caso, Gorbachov, l8gicamente, pretendia conciliar Jos
cambios econdémices con la posicién preeminente de! Partido Co-
munista en ¢l control del Estado. Esto no debla modificarse. La

{6) B. Crozmr, «Perrumbamiento de la perestroikas, en Razxdz Espa-
#ola, nim. 47, “Madrid, 1991, pég. 141.

(7) T. Luca ve Tena, «Los tiesgos de 14 perestro]ka» en Razd:z Efpa-
fola, nim, 43, Madiid, 1990, pég. 141,
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eficacia del sistema se lograba mientras siguieran existiendo dos
instituciones bdsicas: e] Ejército Rojo v la KGB. Gorbachov no
tenfa ninguoa intencién de alterar- el conjunto de fuerzas en el
interior del Estado. Era consciente, como siempre lo habfan sido
los - dirigentes del PCUS, de que su legitimidad dependia, en dl-
tima instancia, de la fuerza, La teorfa del bandidaje seguia ope-
rando en la mentalidad de los que se habian formado dentro del
Partido. Como siempre, también se producitd un. «espejismon
entre las reformas jur{dicas y la realidad social dominada por el
terror.

Gorbachov llega al poder, como Secretario del Comité Cen-
tral del PCUS, en marzo de 1983, En 1986 ——cuando se aprueba
el programa del Partido y los Estatutos del mismo— y en 1987
—a través de un informe presentado por el Presidente del Con-
sejo de Ministros, Rizhkov, en 1986 y aprobado entonces por el
Pleno del Comité Central del PCUS sobre las Hamadas «Provi-
siones béisicas pata la reestructuracién radical de la administracién
ccondmicar— se anuncian las grandes reformas econémicas, Unas
reformas que apenas si dan alguna concesién formal —como ld
Ley sobre la Empresa Estatal en vigor desde 1 de enero de 1988,
aprobada el 30 de junio de 1987—, pero que setdn précticamente
rechazadas un afio después, en la 19 Conferencia del Partido en
junio de 1988.

Los «grandes cambios», a juicio de Occidente, en realidad se
limitaban a un intento de mejorar y flexibilizar la ejecucién de
la planificacién econémica. Intento que no llegard a fructificar,
pordue el papel directivo del Estado continuard y se seguird sin
hacer ninguna referencia a la cconomfa de mercade. La aprobacién
de estas reformas ird precedida de un informe del mismo Gorba-
chov al Pleno del Comit€ Central del Partido, en junio de 1987,
No hay que olvidar que Gorbachov, como Sectetario General del
Comité Central del PCUS, tiene que rendir cuentas al Partido.
Durante dos afios y medio se preducen incesantemente las refor-
mas, que se llevan a un ritmo agotador de dos o tres por mes.

Pero & principios del 89 el balance es: la desorganizacién de
la economda, el descontento del Partido v el nuevo coste humano
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que iban a seguir. representando para el soviético de a pie los ex-
perimentos dcl comunisme, El propio Gorbachov en el informe
de junio de 1987 prevefa que el coste del cambio en el sistema
econdmico iba a recaer sobre el pueblo. Para €, el pueblo eviden-
ciaba una actitud contradictoria: por un lado, comprendian que
era imposible seguir viviendo v trabajando conforme a critetios
antiguos, que la renovacién era una necesidad objetiva, pero, al
misme- tiempo, se producia un gran enfreptamiento entre los in-
tereses del momento, marcadamente particulares, y los intereses a
largo plazo de los trabajadores.

Como de costambre el .Estado-Partido segufa hablando un
lenguaje que nada tenfa que ver con la sociedad, sobre todo, y
principalmente, porque se sigue utilizando la vieja. tctica de po-
ner mds énfasis en los textos que en su aplicacién, y también,
pero no en dltimo lugar, porque el Partido habla a los propios
componentes del mismo, y porque €l cambio no puede serlo en
profundidad si no trae consigo la disolucién del Partido y de fo.
que éste conlleva. La resistencia, el no ver los intereses a larpo
plazo, es un mensaje dirigido a los funcionarios estatales, a las
esttucturas permancntemente anquilosadas del comunismo.

La oposicidén a sus ansiadas teformas conduce a Gorbachov,
en algo que tampoco es mucvo en la URSS, a intentar asegurar el
dominio persomal sobre su experimento. Se va hacia un' poder
personal v para ello se introducen las siguientes reformas en la
Constitucién de 1977: '

1) Se iostaura vna funcién presidencial poderosa, con Pre-
sidentc elegido para cinco afios por el Congreso de los Diputados
del Pueblo, y que asegura a Gorbachov la doble figura de Pre-
sidente del Soviet Supremo y Secretario General del Partide.

2) Se restaura el papel de los soviets con la mencionada
creacién del Congreso de los Diputados del Pucblo —2.250 miem-
bros— cuyas competencias son amplias e incluyen la designacién
de los 542 miembros de un nuevo Soviet Supremo y encargado
de nombtar al primer ministro, '

3) Se define el papel del Partido, que deja de conducir de
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hecho la politica del Estado y debe concentrarse en su funcién
ideoldgica. -

Las elecciones de marzo-abril de 1989 —aungue cictto nfime-
ro de élegidos fuesen simplemente designados por las organizacio-
nes sociales y aunque no puede hablarse en tigor de verdaderas
elecciones— -dan como fesultado un Parlamiento con 80 % de
miembzros del Partido, pero con una derrota electoral de un gran
ntmero de jerarcas del mismo. En mayo del 89, la eleccidn de
Gorbachov como jefe del Estado le permite asegurar el dominio
del Estado y el control de la perestroika. Se ha ido caminando,
aunque siempre dentro de los cauces comunistas no hay que ol-
vidarlo, hacia un régimen autocrético que depende de la voluntad
personal del autor del cambio. Los lazos entre el Partido y cl Es-
tado serin cortados por Gorbachov en 1990, spor qué? Porque
su situacidn es precaria, ya que su designacién, y no eleccién, hace
que cn cualquier mommento su acta de diputado le pucda ser re-
vocada por €l Comité Central del PCUS al que debe la designa-
ci6én y, como consecuencia, serfa privado de su cargo de Presidente.

Entte febrero v marzo de 1990 se produce la' reforma més
decisiva a partir ‘de la cual los acontecimientos se precipitardn, Se
aprobard el cargo de Presidente de la Unidn Soviética'y a travcs
de Ja modificacién de los artfeulos 6 y 7 de la Constitucién se
suprimirs e! papel dirigente de! Partido Comunista, institnyendo
el multipartidismo, con la reserva, a nuestro juicio itnportantisima
y que delata cudl era el planteamiento del lider soviético de pro-
hibir «los partidos, organizacioncs y movimientos. que tengan por
objeto un camblo por la fuerza del régimen constitncional sovié-
tICO» .
A partir de entonces Gorbachov ha conw:rnclo el régimen en.
un tégimen presidencial, pero de corte autoritario. Pretende ser
una especie de déspota ilustrado, pero en realidad es un nuevo
dictador personal, de los' que ha conocido tantos la URSS.

El proceso iniciado con esa progresiva y acumulativa asuncién
de poderes, ya habia sido visto por parte de los prepios disidentes
soviéticos como una «posibilidad» de liberarse de la opresién. Se
podria tratar de un régimen transitotio en un camino que nece-

370



DEY. MIEDG A LA ESPERANZA

sariamente debfa it mds alld. Solzhenitsyn ya habfa anunciado en
la década de los 70 {(8) el cambio que se produciria més tarde:
«Puede’ ser que, en un futuro. previsible, Rusia no. conozca otra
solucidn queramos o no, lo decidamos ¢ no, que la de un régimen
autoritario...- La cuestién es determinar qué clase de régimen
autoritatio nos aguarda en lo sucesivo. No es la autoridad en si
la que resulta insoportable, sino Ta mentira ideoldgica que se nos
impone cotidianamenter.

El escritor italiano Indro Montanelli consideraba que quiz4
un solo hombre pudiera tener éxito a la hora :de desmontar el
totalitarismo comunista: otro Stalin,

Y de hecho Gotbachov se convierte en un nuevo Stalin, en el
sentido de dependencia personal. Todas las reformas que juridica
y socialmente se implantan en la. URSS dependerin del impulso
personal de Gorbachov. No es, por lo tanto, un cambio sustanmal
en cl «habitual» engranaje comunista, .

- ‘En la contraposicién, cldsica en el lenguaje Juﬁdlmpolitlco
entre autoridad de Ja. funcién y autoridad de la pe:rsona Gorba—
chov elige decididamente esta viltima (9). .

- La autoridad de la funcién suponc que quien tiche autondad
es el funcionario dentro de un orden legftimo. La autoridad se
vincula al cargo y no a la persona que lo ejerce, v en cualquicr
caso ¢l desempefio. de su funcién: se leva-a cabo conforme a las
normas -de organizacién del Estado, es decir, conforme al Dere-
cho. En este sentido, se podrfa decir que la autoridad proviene
del Derecho y est4 limitada por él. El funcionario es un escalén
mids dentro de la estructura del ordenamiento jurfdico, pero sin
petder de vista los valores juridicos a los cuales se debe orientar
cualquier Derecho Positivo.- : :

La autoridad personal, por el contrario, estd l6gicamente vin-
culada a la persona que lo ejerce y a sus cualidades o méritos. L
este caso, la autoridad no proviene del Derecho, sino que lo con-

(8) A. Sorzumnrrsyn, Carta a los dirigentes de Iz Unidn Soviética »
otros textos, Barcelona, 1974, pdg. 71. o
{9y M. Krirre, Istroduccidn a la icoric del Estedo, pigs. 18-19. -
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forma. El Estado se convierte en la fuente del Derecho y no el
Derecho en la fuente del Estado, porque antes se ha producido
otra reduccién mds entre la voluntad del individuo y el Derecho.

En el caso del Estado soviético estamos ante un Estado ilegi-
timd no sélo en cuanto al titulo del poder, a la forma de acceder
al poder, sino también en cuanto al ejercicio por la radical injus-
ticia ‘de su sistema, por la equivalencia entre dos términos que
necesariamente —muy al contrario de la dptica kelseniana que re-
chaza la dualidad porque ésta s6lo puede mantencrse si se estd
pensando en otro Derecho distinto del Positiva, en el Detecho
Natural— tienen que estar separades: el Estado y el Derecho.
Porque en caso contratio, el Derecho se conviexte en la expresién
de la voluntad o de la ideologia de quien detenta el poder.

El Estado soviético ha pasado, en esa ilegitimidad, por los
dos procesos. Su Derecho se convittié en la expresién de una
ideologfa —y en este caso de la ideclogia que descubria la reali-
dad escondida: 1a locha de clases— vy cuando se advierte el fra-
caso de la ideologia como intento de transformar al hombre, se
llegard a concebir al mismo Derecho como mera consecuencia de
la voluntad personal de un individuo, que ha llegado al poder, no
por sus méritos o cualidades intrinsecas, sino en virtud de-la pro-
pia ideclogfa fracasada. '

No bay que olvidar que Gorbachov Ilega al poder porque es
un clemento de la misma espiral ilegitima e injusta del sistema.
Es un miembro cualificado del Partido quc acepta el engranaje
de la maquinaria estatal, que participa de ella y que s6lo cuando
advierte, no la injusticia, el horror v la destruccién sistemdtica
del individuo, sino la posibilidad de que el Estado se consuma a
¢f mismo, anunciard sus reformas. Por otra parte, reconocerd la
quiebra econdmica, pero no el genocidio del pueblo soviético —las
famosas tres cifras que prevefa el insigne escritor ruso Dostoyevs-
ki—, la ocupacién llevada a cabo en los pafses de la Furopa Orien-
tal, el Gulag y el horror.

El esquema de la época de Gorbachov es el de Ja continuidad,
pero una continuidad que, légicamente, ya no serd posible. Su res-
ponsabilidad es tanto mds importante que la de los lideres sovié-
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ticos anteriores porque su pretendida transformacién econdmica
y su liberacidn no irén acompafiadas del expreso reconocimiento
del absoluto fracaso, y no sélo en el orden econdmico, de la ideo-
logfa comunista. Mantendrd, hasta €l Gltimo momento, la incerti-
dumbre sobre el futuro de la URSS, siendo el auténtico y el lti-
mo responsable del golpe de Estado de agosto de 1991, responsable
por sus contradicciones, por su incapacidad para comprender que
un Estado sostenido por la fuerza acaba cuando no existe una vo-
luntad de emplear ésta, como lo demuestra el hecho de que
blogue oriental desaparece en el instante en que esa unién artificial
lograda gracias a un comunismo importado no se vea avalada por
las armas. El orden comunista del bloque —y Jos ejemplos de ello
se escalonan a lo largo del tiempo— debe su perennidad a la
presencia -del Ejército Rojo. De forma que desaparecida la posibi-
lidad de una intervencién militar por parte del Kremlin, todas las
naciones ocupadas, aunque todas ellas buscando un camino propio
y singular, caminardn, en esa carrera contra reloj, hacia la liberted.
El Gnico que no parece advertir que ya nada puede ser lo
mismo es Gotbachov. Su podet, sustentado, como hemos visto,
en la autoridad personal, es el gque crea ¢l Derecho, mientras que
antes era la ideologia la que establecia un Derecho acomodado a
sus-pretensioncs. o
Todas las reformas legislativas llevadas a cabo por el lider
soviético tienen su impronta y su incertidumbte. Admitird, por
ejemplo, una ley de huelga —en el otofic de 1989— pero serdn
tales las excepciones a ese derecho, que serd una ley vacia de con-
tenido v que prohibe expresamente el premio Nobel de la Paz,
Sajarov, defendia su autorizacién—— la huelga politica, lo que en
Ja URSS equivalia en esos momentos a un rechazo total de cual-
quier huelga. Por lo que se refiere a las distintas etnias que inte-
gran el Estado, Gorbachov resucita, como sefiala Helene Carrdre
D’Encuasse {(10), los viejos discursos: la integracién de los pueblos
en un Estado prioritariamente consagrado al cumplimiento de los

(10) Y. Carxire D'Encavsse, El triunfo de las nacioundlidades, version
esp. de José A. Millin, Madrid, 1991, pégs. 22 y sigs.
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designjos de! Tmperio. Cada Republica tendrd el deber de part-
cipar en el desarrollo de un complejo-econéamico tinico en el que
el interés general prevalezca sobre los intereses particulares de las
naciones de la URSS. Acusard, incluso, a algunas de las Repiiblicas
de «parasitismo» y de localismo, pero, al mismo tiempo, habla
del pueblo soviético como de un todo unitario y de una realidad
indiscutible. Es una vez mds la contradiccidn interna que no re-
conoce el proceso de desintegracidn total del sistema, que comien-
za a perder los tres elementos tipicos que hasta entonces habfa
tenido: el poder, €l territorio y la poblacién. Gorbachov, a pesar
de todo, continta pensando en'la URSS en términos leninistas:
lo importante no es la nacién, ni-el federalismo, sind €l conjunto
soviético que hay que reconstruir, :

Por otra patte, el pueblo continda todavia sometido al miedo
aunque se vislumbra la esperanza..

Los ctcyentes religiosos vieron reconocidos algunos-de sus de-

fechos en Ja Ley sobre [a:libertad de conciencia y las orpanizacio-
nes religiosas, de 1 de ocutbre de 1990. La ley permitfa a los
gtupos religiosos presentar una solicitud para convertirse en cn-
tidades legales, que podrfan poseer propiedades, crear institucio-
nes religiosas v de caridad, emprender actividades relacionadas con
la publicacién, la impresién y la industria. La ley también elimi-
naba el requisito que exigia a las congregacmneb rellgtosas reg1s-
trarse ante las autoridades, - : .
. . §i bien, por un lado, se producirfa la excarcelacién anticipada
de algunos «presos de.conciencia» —como, por ejemple, Bohdan
Klymchak, encarcelado desde 1978 vy condenado a veinte afios de
prisién por intentar salir del pafs sin perimiso oficial y pot poseer
literatura «antisoviética»— y en 1990 habfa descendide, mds que
en 1989, el ndmero de detenciones, a finales de 1990 al menos
30 personas, de los datos conocidos claro esté, "cdntinu'aban reclui-
das 2 la fucrza en hospitales ps1qu1atncns pot elercer pauﬁcamente
Sus derechos huma.l’los

Centenates de seguidores del Frente Nacional de Azerbaiydn
fueron detenidos cuando las tropas intervinieron en la capital de
la Repiiblica, Bakd, después de haberse producido los viclentos
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disturbios de enero de 1990. Muchos dc ellos fueron acusados de
«incitar al odio racialy y de provocar y «organizar desérdenes mul-
titudinarios». A finales de afio, la mayotia habfan sido puestos en
libertad, en espera de juicio. Como en otras zonas de conflictos
étnicos, €l estado de emergencia y el toque de queda dificultaban
la obtencién de informacién que corroborara las detenciones, y se
demincié también el que algunas personas fueran detenidas por
su oposicién pacifica a la politica oficial en vez de por su: partici-
pacién en hechos violentos. ;

Las detenciones durante periudus cortos y las med1das admi-
nistrativas se seguian utilizando contra centenares dc personas
que intentaban ejercer sus derechos. Por ejemplo, Valery Terekhov
fue puesio bajo «detencidén administrativas por el petfodo méxi-
mo de 15 dfas por llevar en Leningrado un cartel pidiendo el
boicot a las elecciones. Otras personas fueron detenidas a lo.largo
de 1990 por exhibit simbolos nacionalistas, disttibuir publicacio-
nes extraoficiales o pronunciar un sermén religioso. Algunos de-
tenidos denunciaron haber sido golpeados.

Las reclusiones forzosas en hospitales psiquidiricos continua-
ban, de manera que a finales de 1990 todavia no se habfa-deba-
tido en ¢l Parlamento un proyecto de ley sobre psiguiatria que,
al parecer, inclufa <l principio de que cada reclusién obligatoria
debia ser sometida a revisidn judicial. Las disposiciones juridicas
sobre el derecho de apelacién, introducidas en 1988, habian sido

. ampliamente criticadas como inadecuadas, Como se ve el Estado
no estaba dispuesto a renunciar o lo que habia sido un instrumen-
to eficaz en la represién del pueblo.

Aunque la mayor parte de los presos de conciencia estaban
cumpliendo sus condenas en condiciones menos severas que e
afios anteriores, todavia, en 1990, sc producian depuncias de ellos
por recibir castigos arbitrarios, manteniéndose también las llama-
das «colonias de reeducaciény (mediante el trabajo) :

Los asesinaios de civiles en Tiflis, capiial de Georgla ocurri-
dos en abril de 1989, fueron investigados cn 1990 por una comi-
¢ién parlamentatia de la URSS. La comisién averigud que el .ejée-
cito habia udlizado armas y.gases venenosos contra los manifes-
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tanies, Las recomendaciones de la comisién inclufan la elsboracidn
de una legislacién que definiera claramente las normas para de-
clarar un estado de emergencia y una ley marcial y para desplegar
‘tropas antidisturbios' y policia .en operaciones de control  de las
alteraciones de!l orden pdblico, Sin embatgo, no se exigieron res-
ponsabilidades por los sucesos acaecidos. En 1990, el Parlamento
aprobd una ley sobre el «régimen juridico de la situacidn de ex-
cepcidiy, . . :

Sin embargo, todas las medidas legislativas cafan en el saco
roto si, como reconocia el mismo presidente del Parlamente, Ana-
-toli Lukiarov, en junio de 1990, ninguna de esas leyes se aplicaba.
‘Se tendrd que pedir incluso que el presidente de la URSS haga uso
de su poder reglamentario para que se observen las leyes.

Por lo que se refiere a la pena de muerte, a lo largo de 1990
se formé el primer grupo cenocido que abogaba por la abolicidn,
pero de nuevo el Parlamento aplazé la discusién del proyecto de
«Principios de Legislacion Penal», que restringfa significativamen-
te el 4mbito de aplicacién de la pefia méxima. En el perfodo com-
prendido entre principios de 1987, cuando las autoridades anun-
claron por primera vez que estaban revisando la aplicacién de la
pena de muerte, y finales de 1990, se tecibicron informes de al
menos 159 sentencias y 49 cjecuciones. Hay que tener en cuenia
que los datos estadisticos sobre la pena capital continuaban siendo
secretos y es probable que ‘el nimero real de sentencias y ejecu-
‘ciones fuera mayor. El jefe del organismo de clemencia del Par-
lamento de la URSS, al cual se remitian todas las sentencias de
muerte, en una entrevista realizada a finales de octubre, sefialaba
que cada afio se imponfa una media de 360 penas capitales y que
1a comisién de clemencia tan sélo recomendaba la conmutacién
de la pena en un 3 al 5 % de los casos.

La «ltima etapa de la era Gorbachov sélo evidencia el caos.
En un Estado, que, como el soviéticd, tenia como punto de par-
tida la sintesis con el Pattido, sustituyendo el antiguo esquema
de Estado-Nacién por <«Estado-Dogma-Partido», cuando se pro-
duzca el debilitamiento de PCUS se producird también el debili-
tamiento del Estado, La carencia de energia del Partido y su
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divisién eptre una pequefia ala reformista y une importante frac-
cién convencida del fracaso de la politica funesta de Gorbachov,
concurre directamente con un proceso de desintegracién que de-
semboca en la anarquia. El Estado se atribuye los poderes. del
Partido, pero en la prictica ya no es obedecido. Sus propias es-
tructuras no pueden responder al cambio porque se estén desmo-
ronando, '

Como sefiald Georges Kennan en 1947, uno de los momentos
més peligrosos para la estabilidad del mundo vendrd el dia en
que la autoridad soviética comience a derrumbarse en {a Europa
del Este. Ese dia ya habfa llegado y el mundo parecié temblar
ante el golpe de Estado del verano de 1991, que tenia como causa
mds inmediata la firma del Tratado de la Unidn, Para evitatla se
produce el golpe y se instaura el estado de emergencia.

Sin embargo, el puebly si encnentra, en este caso, la fuerza
suficiente para manifestar su rechazo y liberarse de Ia losa que le
aplastaba, porque en realidad, mucho antes, ya se habfa liberado
de la infeccidén del comunismo, segin dijera Solzhenitsyn. '

Las consecuencias del golpe serén la humillacién de Gorba-
chov —hay que recordar el durfsimo intetrogatoric a que es so-
metido en el Parlamento ante las sospechas de su posible conni-
vencia o de su responsabilidad—, la disolucién del PCUS, y la
creacién de Ia Comunidad de Estados Independientes {8-X11.91},
que supone la desaparicidn formal de la URSS. Gorbachov dimite
de su puesto de Presidente —que después del golpe habia que-
dado pricticamente sin contenido— y por fin la bandeta roja es
arribada el mismo dfa de la Navidad de 1991,

¢Cud] es el proceso que puede seguir la CEI? Solzhenitsyn,
en 1979, dijo que cada afio de comunismo costarfa an afio de cura-
cién, Lo que es evidente y en eso coincidian todas las voces de la
disidencia, desde Solzhenitsyn hasta Sajarov, es que la regeneracién
debe venir del propio pueblo, que el sufrimiento que ¢l comunismo
habia ocasionado también habia producido a la par un desarrollo
espiritual fecundo y que, en todo case, lo que no podia tener sen-

tido era una’ transfonnaaon de la sociedad sxgule:ndo el modelo
de la occidental.
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En palabras del autor de-Archipiélago Gulag, «hay un hecho
indudable: el debilitamiento de los caracteres humanos en Occi-
dénte y su reforzamiento en el Este. En 6 {7) decenios nuestro
pueblo, en 3 decenios (4) los pueblos de la Europa Oriental han
pasado por una escuela espiritual muy por delante de la experien-
ciz occidental. Una vida compleja y mortalmente aplastante ha
forjado caracteres mds fuertes, mds profundos e interesantes, que
1a préspera y reglamentada vida de Occidente. Por eso, para nues-
tra saciedad, convertirse en la vuestra en algunas cosas supondria
un progreso, pero en otras —y muy apreciadas—— una regresion.
S, es imposible que una socicdad permanezca en tal sima de des-
potismo como la twestra, pero poca cosa ‘es €l que permanezca
cn tal inhumana quictud jurfdica como la vuestra. Ll alma huma-
na, tras decenios de sufrimiento bajo la tirania, aspira a algo mds
elevado, mds cdlido, mds puro que lo que nos puede proponer la
actual existencia occidental...» {11},

- No podemos concluir despe]ando la incdgnita sobre ol futuro,
pero es evidente que la regeneracidn llevard tiempo, pero el cau-
dal de suftrimiento acummlado en la experiencia comunista es tal
vez la mejor base para cimentar el nacimiento de un nuevo Estado.
No volver nunca atrfs. Nunca mds un Estado con un poder total
sobre los cuerpos y las almas de sus cindadanos-esclavos.

(11} A. SOLZHENITSYN «E! mundo escindidos, en Verbo, ‘oim. 168,
Madsid, 1978, pdgs. 1.009-1.010. Se trata de la famosa confereticia protun-
ciada en Harvard y que desencadend una gran polémica en los EEUU.
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