HUSSERL Y SU COMPRENSION DE LA CRISIS
POR

. Tromas MOLNAR.

A lo largo dél siglo diecinueve, un mimero creciente de pen-
sadotes dedicaron la mayor parte de sus esfuetrzos especulativos a
la tatea de construir un mundo nuevo, al que denominaron fre-
cuchteinente con expresiones como «utopfase, «paz permanentes
o «humanidad armoniosa». La orientacién del pensamiento hacia
un estado ideaf de las cosas, alcanzado a través de la ciencia o
por una moralidad: cientifica, como es sabido, habfa comenzado
con €l Renacimiento. Hasta entonces no habia pasade de ser
—e¢n ¢l caso de que hubiera existido— una erpresa esporédica.
Fn los siglos dieciséis y diecisiete las certezas abogadas y codifi-
cadas por la visién cristiana del mundo se debilitaron dramética-
mente, y quizds fue Nicolds de Cusa el primero en columbrarlo
con su conocida frase «el centro {del mundo) estd en todas partes,
la citeunferencia en ningunay. Desde entoces, los filésofos y cien-
tificos han tratado de formular un sustititivo de la religién o, al
menos, un sistema deé creencias plausfblc: dentto del cial <1 hom-
bre pudlera encontrar de nuevo su propio lugar. De ahi la proli-
feracién durante cerca de cuatro siglos de «utopiass ¥ «mundos
nuevos». Incluso el siglo diecinueve fue optimista respecto de
una nueva religidn y un nuevo orden: Augusto Comte, por mén-
cibnar una figara tepresentativa de la época; estaba convencido
dé haber puesto, con el positivismo, los cimientos -de un edificio
coriténido en leyes cientificas y de un credo que las consagra.
cdmo verdades eternas (véase su Cafecismo positivista).

Hacia finales del siglo pasado comenzaton a ‘catnbiar los' su-
puestos utdpicos y se expresaron nuevas valoraciones por boca
de algunas mentes impopulares o, si se prehere filésofos revisio-
nistas. Kietkegaard, Burckhardt, Dostoyevski y ‘Nictzsche se ale-
jaton del totem del progteso, que aiin’ seguia cobrindose ‘muchas
victimas. Porque si tres ‘o cuatro siglos de pensamiento uibpico
se habfan extendido ampliamente en la busqueda de un nuevo'
mundo, el siglo diecinueve creys ahora que todas las energfas
debfan ser aplicadas a la adoracién de la ciencia, situada final-

ksl



THOMAS MOLNAR

mente como principal instrumento para la creacién de un estado
perfecto de cosas. Perfecto, porque los cientificos sabfan ahbora
cdmo medir el progreso y cdmo predecir su curso futuro,

Los pocos . «reaccionarios» que vivieron durante el cénit del
optimismo cientifico-utépico —y que vivieron lo bastante para
ver el comienzo de su crepisculo tambiée— hablaban un lengua-
je que apenas unos cuantos entendian. El lenguaje era practica-
mente codificade, casi como la escritura «esopiana» de hoy bajo
los regimenes totalitarios, Kierkegaard y Nietzsche fueron maes-
tros en disimular sus verdaderos pensamientos, no porque te-
mieran a los edandys» establecidos en las universidades, sino
porque sabfan que no se entenderia su significado. Su estilo fue,
ademds, una suerte de poesfa, potque, como sugirieron (1) un
siglo. antes, otros dos grandes anti-progresistas, Vico y Herder,
los nucvos dioses se levantan y se anuncian a través de la imagi-
nacién de los poetas. Lo que sabian los poetas del crepiisculo y
de los dioses aurorales (en el caso de Kierkegaard, el Dios cris-
tiano} era que las murallas todas del edificio sin béveda de la
modemnidad occidental estaban desplomindose. Nietzsche debia
sabet que estaba sacudiendo los muros v pilates que ain estaban
en pie, aunque su posteridad debata sin fin si sobre las piedras
desmoronadas se regocijé o si llord. Aventuro a decir que ambas
€0sas. _ '

Se dejé hacer a otros lo que los intelectuales serios deben
realizar naturalmente en los tiempos decadentes: hacer el inven-
tario de los logros pasados y definir los puntos de crisis, siempre
en vista de situar retrospectivamente los errotes fatales, descarri-
lamientos, hybris v falsas esperanzas. En los Gltimos cien afios
aproximadamente, estos hombres han sido unos cuantos y en
atimero creciente: Oswald Spengler, Max Weber, C. E. M. Joad,
Arnold Toynbee, C. G. Jung, Ortega, E. Voegelin, Aurel Kolnai,
Hans Sedlmayr, René Guénon, Los titulos de sus obras cuentan
la historia evalvando €l pasado y el presente desde 1900: tér

{1) Rathmann Janos pmporcmna pru.ebas concluyentes de que Herder
conocte los escritos de Vico, en Herder espmei, 2 bistorigmus ulfan, Aka
demiai Kiado, Budapest, 1983.
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minos como decadencia, pérdida del centro, desencanto {Enfzau-
berung), ctisis, masas (en sentido peyorative), el reino de la can-
tided, erc., son palabrasclave. El tinico aspecto engendrador de
desacuerdo es la fecha inicial de la corrupcidn. Algunos la sitian
en €] siglo catorce (el nominalismo de Ockham), otros en el dieci-
nueve (la democracia); sin embatgo, otros la atribuyen a un punro
de rupiura muy antetior, o incluso a la intrfnseca mundamzauén
de la civilizacién occidental.

A la pregunta sobre qué fue mal, la respuesta, frecuente-
mente, es que en la naturaleza del proyecto greco-cristiano oc-
cidental estaba insctito que habia de terminar en la modernidad,
¢l nihilismo y la desactalizacién. Xl islamélogo Henry Cotbin es,
quizds, el mds radical, en cuanto adopta la visién musulmana:
la encarnacién de Cristo obligé a la Iglesia a sumetgirse en las
vicisitudes de la historiz, con sus conflictos, cambios de poder y,
finalmente, la secularizacién del cristianismo. Hoy, el mundo estd
sin casa ni hogar y desgarrado por las ideologfas que pretenden
rehacer la historiz y el hombre. E] diagnéstico menos arrebatador
de André Malraux se refiere a la destruccién del tostro- de Dios
v del hombre en el arte, la excesiva individualizacién de la psique
{Jung), la extensién de la democracia (Ortega, Faguet), el énfa-
sis sobre el hombre econdmico (Karl Polanyi, Louis Dumont), el
agotamiento del desafio (Toynbee), etc.. Hace algunos decenios
Paul Hazard daté «la ctisis de la conciencia europea» en 1715
(muerte de Luis XIV); A. Kolnai denuncié el ascenso de las uto-
pias; René Guénon situé el problemsa al final de la cosmovisién
escoldstica con Guillermo de Ockham. La literatura de la deca-
dencia es vasta y aun creciente, y los epfgonos de los «padres»
son, con frecuencia, capaces de poner al descubierto nuevas fa-
cetas. Orwell y Huxley meramente pusieron estas conclusiones
en forma dramética v severamente caricaturesca. Siendo discuti-
ble si no dafaron la «causa» al enfocar la atencién del piblico
sobre los aspectos gestuales de una tragedia que es divina y hu-
mana al tiempo. Kafka, en cambio, calé mds hondo, aunque tam-
bién describi6 las consecuencias- sin entrar en cémo ¢l proceso

maduré.
* * *
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" En este punto. entta Edmund Husserl. El formulador de la
fenomenologia —que estd & caballo entre los siglos diecinueve y
veinte— es quizd el filésofo emblemidtico de. la edad contempo-
rinea. La fenomenologia ha engendrado, antes y después de la
muerte de Husser] {1938), una multitud de sistemas: estructura-
lismo, existencialismo, hermenéutica y ramas de la lingiiistica.
Al momento de publicar. su Crisis de Iz Civilizacion Enropea
(1935), a la que en adelante nos referiremos como Krisiés, su fi-
losoffa no solo estaba madura, sino que, incluso, pudo tomar en
consideracién un vasto -campo que se extiende desde Ia ciencia
a la politica. Ademds, era lo suficientemente objetivo como para
observar la descomposicidn de los postulados modernistas, la li-
quiddcién de un optimismo varias veces sccular y, lo mds impor-
tante de todo, para evaluar su propia contribucién' a tan gigan-
tesco fracaso.

{Qué fracaso? Puede ser {itil detenernos aqui pot un instante
vy ‘ocuparnos de un ensayo muy poco conocido que el novelisia
Robert Musil {e]l hoy autor famoso de El hombre sin atributos)
escribié en sus afios de estudiante bajo el titulo «Una valoracién
de las docttinas de Mach». Fijémonos en la conjuncién de estos
nombres:. Ermst Mach, Robert Musil y Edmund Husserl, los tres
centroeuropeos-del drea-lingiifstica germana, nacidos en el dieci-
nueve, peto activos en nuestro siglo, y contempordneos de varios
sucesos decisivos que anunciaban «el hundimiento de los muross:
el findl del Imperio Habsburgo la primera guerra mundial, la
influencia cada vez mds extendida de Nietzsche y Kafka, cata-
clisinos politicos y, en filosofia; el supuesto fin de la metafisica,
condenada por Kant como el callején sin salida de la empresa
especulativa. Fue un tiempo del fin del mundo, sin que indicio
definido y esperanzador alguno surgiese entre’los oscuros nuba-
rrones del intelecto. Los tinicos qué se sintieron exuberantes
fueron, quizds, los pensadores catélicos, divididos en-dos grupos:
aquellos’ que, - slgulendo a Bergson; descubrieron la visién anti-
mecanicista y, por ende; la- posibilidad del alma; y los que, si-
guiendo 2 Marx, defendieron el socialismo catélico, el Relno
materializado en la civitas terrena. o
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" ¢Por qué era el joven Musil un pesimista? ¢Por qué podemos
leer sit ensayo como una introduccién a la Krisis de Husserl?.
Como se ha sugerido més atrds, el fin de sidcle vio la celebracién
del «fin de la metafisicas. Musil, el novelista que situamos ahora
cercano 2 Kafka por su percepcién, sintié pesar al conocer en-la
universidad las tesis de Mach, construidas sobre postulados em-
piticos y positivistas tales como la sustitucién de la substancia
por un complejo de sensaciones, y la realidad por una malla de
puros significados y- signos. Esto significa que el conocimiento
es incapaz de descubrir la realidad objetiva, y que solo ofrece una
representacién de los hechos verificables y sus reliciones. la
critica de Musil destaca que un tal conocimiento, aunque s¢ pre-
tenida clentifico, ignora y vuelve la espalda al valor del pensa-
micnto cientffico y de la investigacién. Si el sujeto no puede al-
canzar’ la inteligibilidad de la realidad fisica (2), entonces su co-
nocimiento permanece inadecuado; ademds destruye el ideal de
cieticia -alegado: conocer lo que es. Si-no bay sustrato metafisico
del  conocimiento, entonces éste queda sin objeto, reducido a
una “especulacién gratuita. Més ‘adn: la misma nocién de. sujeto
es también disuelta, empujindosenos a estar satisfechos (?} con
una teoria del conocimiento en la que un no-sujeto trata de al-
canzai un no-objeto. Incidentalmente, el ensayo juvenil de Musil
explica por qué su héroe de ficcién es un «hombre sin attibutos».
Un ‘hombre asf es ¢l producto necesatio de la filosoffa académica
dominante a principios de siglo. Las discusiones de hoy en nues-
tras propias universidades muestran que la sitmacién apenas ha
cambiado en los pasados setenta afios. Defender que nuestra in-
teligencia puede conocer, expone, a quien lo sostenga, a sonrisifas
fastidiosas y butlas discretas de sus compafieros (3).

. La filosofia de Husser! se resiente de Ja ambigiiedad de cual-
quier posicién situada en la linea de los pensadores racionalistas
desde Deescartes a Kant v después de ellos. En sintesis, el sujeto

{2) Para referencias bdsicas sobre la posicién de Mach habria que 1e-
torpar a Immanuel Xant, & mismo influenciado por Hume.

(3} Véase para la discusién de esta materia, TrHoMas Mownar, God
and the Knowledge of Reality, Basic Books, 1973.
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cognoscente husserliano no conoce el objeto, sino que se conoce
a si mismo en el proceso del conocet. Husserl escapa de la postura
empirista de Hume y Mach, peto no termina de deshacetse de la
hesencia kantiana que sinia el conocimiento entre el sujeto y el
objeto; con todo, rehiisa situar el conocimiento en ¢l objeto,
donde 1a inteligencia va a buscarlo. Ya notamos, a propdsito del
ensayo de Musil, que tal actitud especulativa también pulveriza
al sujeto, deidndolo fragmentado y radicalmente insatisfecho.
Incluso si admiitimos que la visién de Husserl —y la de los po-
sitivistas— puede servir a la investigacién cientifica con sn mé-
todo, lo cierto es que seguimos alin sin respuesta en nuestra
legitima demanda de entender los procesos y conclusiones de la
ciencia. ‘Aparece una especie de sefial roja, avisindonos de que
la ciencia ha traicionado su raison d'étre, que no es la domina-
cién de la naturaleza, sino asegurar de nmevo. su  comprensién.

En otras palabras, la filosoffa, alrededor de 1900, se dirigia
hacia una grave crisis cultural que Nietzsche, por ejemplo, habia
promovido y denunciado al tiempo. «Nosotros matamos a Dios»
deberia leerse como «nosotros eliminamos el -sustrato del pensa-
miento v la vida». {Aqui es donde el existencialismo, por supues-
to; dio un paso mds, como se hizo en el caso de Pascal contra
los iecanicistas cartesianos o en €l caso de Kierkegaard contra
los racionalistas hegelianos. Pero esta es otra historia).

Fl mérita de Husset] estuvo en admitir su propio fracaso
—=l de su fenomenoclogfa trascendental— en el seno del fracaso
miés amplic de toda la civilizacién europea. Hacia 1935 entendio
que los postulados cientificos en boga en su tiempo, y a los que
habfa conttibuido con sw cuota, cstaban desttuyendo la imisma
cultura 2 Ja que se suponfa estaban sirviendo. Estaban petjudi-
cando Ja causa’ del conocimiento, tanto .a.través del estrechamien-
to de su validez, como empujindolo a pasar por un Wnico canal,
asi. como considerande disponible la riqueza original de la civili-
sacién occidental. Hay un desenlace conmovedor en l2 vida de
Hussetl. En su lecho de muerte, en marzo de 1938, pronunda
las siguientes palabtas, inmediatamente anotadas por la hermana
Jagerschmidt, sn enfermera: «Me esforcé por avanzar desde el
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sujeto hacia €l ser. Pero cuando filosofamos, siempre afirmamos
el yo y no el objeto, sea un drbol o una casan (4). Lo que es a
la vez una confesidn de su impotencia especulativa y una peque-
fia Inz en la-oscuridad {5). ‘

Si examinamas la Krisis en este contexto, se hace luz sobre.
el combate de Husserl contra el psicologismo, que es un combate
contra la suposicién de que el conocimiento tiene lugar en el
interior-del yo, el cogito. Esta visién es contraria a Ia tradicién
especulativa cldsica, 1a cual, de acuerdo con el profundo estudic
de Pierre Hadot sobre la sabidurfa helénica, tiene sus raices en
unos «ejercicios espititualess destinados —sea a través de Sdcra-
tes, los estoicos, o Plotino— a ensefiatnos una paideis, una ma-
nera de vivir en armonia con la naturaleza humana adaptada a la
namraleza del upiverso (6). Hussetl empezd a bosguejar su inter-
pretacién del quehacer filoséfico bastante tarde en su-vida, cuan-
do adquitié conciencia, con horror, del descatrilamiento de la
civilizacién. Incluse entonces, sin embargo, cayd victima de la
vision moderna que iguala todas las culturas a través de un gran
método de unificacién de la humanidad. Esto no es lo que los
gricgos tenian en mente, Su universalisme se referia a los raros
individuos capaces de autoimponerse una disciplina y no era una
llamada a Ja comunién —en el sentido trascendental de Platén—
con «esquimales y chinos» {como sefiala Husserl). En otras .pa-

(4} Sartre tuvo, por el mismo tiempo, una intujcidn hussetliana {habia
estudiado en Alemenia y admirabs a Husserl} que estd sugerida en el epi-
sodio central de su novela La Nawsée, Bl persomaje central, Anioine Ro-
quentin, se enfrentz2 con un roble antiguo y vigoroso, ol en-sf. o set, com-
parado con ¢l cual su propio yo, €l ser-para 0 no-ser, apatece como la nada
{meant).

(5} " Autes, en sus mediteciones del lecho de muerte, Husserl diib:'
«Antes de todo prindpio estd el Yo... Pero el problema es, precisamente,
qué habia antes del principio». La hemmana Jagerschmidt le replics: «Al
principio estaba Dios, ¢l Vetbo, y el Verbo estd en Dios, y el Verbo es
Dios». Y Husserl afiadi¢: «S1, hay un problema agul que solo puedx: e
solverse poco a pocos.

(6} Prerre Hanor, Exercices spirituels et philosopbie antigue, Emdes
Augustiniennes, Paris, 1987, pdp. 48.
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labras, uno- de los principales motivos de Husser] pata escribir
su Krisis fue st miedo de gue Europa, y més estrechamente la
filosofia alemana, estuviera a punto de perder el liderazgo de la
Gnica plataforma intelectual vélida. Si no es Enropa —hoy de-
cimos «QOccidenten—, ¢entonces qué? Un cri de coeur cicria-
mente,. pero que no era la preocupacién de los primetos macstros
del filésofa,

Husset] crefa realmente en la posibilidad de atmonia entre
todos los seres racionales, dqungue preguntaba si la r_ac:lonalldad
era ona propiedad necesaria y universdl del hombre o un «acct-
dente antropolégico» manifestado en un momento determinado
en'la Hélade. La formulacién de esta pregunta sugiere que Hus-
serl, hacis el final de su vida, tuvo conciencia del fracaso de la
ciencia como regulador exclusivo de la «objetividad», excluyendo
al propio hombre. Y cuando, finalmente, la ciencia se propuso
encararse también con el hombre, sefialadamente -a través de las
disciplinas de las «ciencias humanas», €l hombre fue pronto re-
ducido al status' de objeto. En otras palabras, la indagacién cen-
tral de Occidente durante siglos —la ciencis— buyé de la ver-
dad que supuestamente buscaba. ¢Y cémo hablar en esta tesitura
de upa «validacién ontolégicas, la idea husserliana del conoci-
miento ‘universal? El hecho es que el individuo positivista se
hace escéptico de su propit conocimiento, mientras que las pro-
posiciones clentificas ya no sugiercn al investigador nada que se
asemeje a la vida.

La Krisis demuestra que el gtan intento de clarificar €l mundo
ha ‘errado el blanco. Si el conocimiento es, por definicién, lo que
se encuentra en 14 realiddd, debe ser universal, y no en érminos
de una red de medidas sobrepuestas, sino en términos de una
metaffsica orientada teolégicamente. De otto modo, la especula-
cién trascendental corre el riesgo de convertirse en un solipsismo
trascendental. La bybris de la clencia que Husserl vislumbré en
1935 consiste en la asuncién de que las leyes naturales —bdsi-
camente desconocidas y puestas solo arbitrariamente (Kant)}— de-
terminan la propia vida. Poseemos, entonces, un conjunto de
férmulas sélidas, pero sin contacto con la realidad.
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El dltimo Husserl reexamina sin piedad la entera empresa
especulativa en busca del sustrato ontolégico abandonado mucho
tiémpo antes como no-cientifico. Desde su reduccién, la clencia
concluyé por tolerar solo las relaciones entre fendmenos, al Hiem:
po-que declaraba que los fenémenos etan per se incomprensibles,
Asi, Ja comprensién era separada de los objetos y de sus relacio:
nes, y desacreditada en sf misma como lugar de un acto genuino,
el acto de la inteligencia y el juicio. Lz moderna cosmologfa nos
proporciona una ilustracién: rompiendo con la astrologfa —en la
que la- armonfa era captada ficilmente—, Ia percepcién de dioses,
espititus y fuerzas condujo a la comprensién de cémo afcctaban
a los hombres y a los acontecimientos. La conciencia, en cualquier
época, es resueltamente’ geocéntrica, no copernicana. Los anti-
guos —y todas las civilizaciones arcaicas— vinculaban el orden
humane al otden csmico. Los seres humanos podian ocupar un
Iugar indistinguible en la escala jerdrquica, pero, al menos, ellos
sabfan donde estaban, y esa su posicién les daba sentido. El -
hombre moderno solo conoce reglas arbitrarias, derivadas de leyes
arbitrarias que él mismo formula, sin ninguna seguridad de que
& mismo, sus férmulas o los objetos a los que las aplica, tengan
una tealidad distinta de la establecida convencionalmente, El su-
jeto matematizado vuelve la espalda a la psicologia ordinaria y
al contacto humano. No cree por més tiempo en la realidad del
cosocimiento, aunque fuera en nombre del conocimiento (la cien-
cia) como se inicié €l culto del hombre (huimanismo).

*. x %

 Bste sohrevuclo de la tesis dominante a través. de la Krisis
de Hussetl, llama la atencién ahora, medio siglo después, sobre
un aspecto generalmente ignorado de Ia critica contemporinea:
del concepto de decadencia.. Como critica, profundiza mds que
los diagndsticos acostumbrados - dirigidos a la civilizacién y la
cultura, la: polftica y el estado de la moralidad. ¢En qué senudo
es la critica de Husserl profunda, original y decisiva? -
Otros -han escrito. acerca de las modificaciones estmctura]ts
de las formas de civilizacién ‘¢ han. apuatado..que la decadencia
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«w—como ¢l - acrecentamiento ;0 la madurez— estd insctita en la
naturaleza de las comunidades, ya sean pequefias, como un. mo-
vimicnto literario y una secta religlosa, o grandes, como un im-
petio y un 4rea cultural. Aunque tales diagndsticos explican
muchas cosas, son, en cambio, deficientes en un sentido: son
herederos de la visién griega y pagana del mundo y consideran
la historia como una serie ‘de sistemas ciclicos, casi autosuficien-
tes v encertados en si mismos. El lector aprende detalles fasci-
nantes y secuencias causales. incsperadas, peto algo esencial
_permanece velado para él: las elecciones deliberadas que ciertos
pensadores hicieron siguiendo. las remterpretaclones de sus ex-
periencias fundamentales.

~ Esto es lo que Husserl hizo en su Krisis. Se.dio cuenta de que
el titulo de gloria de la humanidad occidental, la cosmovisién
cientifica, es una de las posibles vias de contemplar el universo,
¥ que, a su vez, se basa en dos conceptos: la afirmacién del pro-
greso y la expresién de un-ideal matemdtico. Los dos conceptos
se funden porque la penetracién en los mistetios del universo
coh instrumentos matemdticos lleva.a mediciones mds precisas,
_cuyo 1ltimo objetivo es la comprensidn y —todavia mds— el
dominio sobre el universo. Seguramente el dominio es cada dfa
més firme; sin embargo, paralelamente a1 dominio, hay una dis-
minucién en la comprensién, aun avanzando la cicncia. En otras
palabras, €l resultado de Ia acumulacién del - conocimiento cien-
tifico es un menoscabo de-la perspectiva de la realidad, de esa
realidad que la ciencia se suponis debfa explicar v acercar a
nuestra inteligencia. Por retornar a Ja pregunta anhelante de
Robert Musil: si la ciencia .abandona el principio de causalidad,
¢qué queda de la inteligibilidad de-lo real? O, dicho diferente-
mente: ¢podemos abandonar el postulado de un sustrato real
que preside todo conocimiento vélido y habls todavia de «cien-
cia» conduciéndonos al «condcimiento»? ¢Mejoré Galileo a Pla-
tén cuando llegs a la conclusién de que Iz naturaleza no es copia
de la realidad trascendente, sino una expresién de-las leyes ma-
temiticas? Obviamente, las «leyes matemiticass cstédn, por lo
‘menos, tan alejadas de nuestra experiencia de la naturaleza como
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pudieran estarlo las ideas platénicas. C. E. M. Joad; en su libro
sobre la: «decadencian; define este término siempre controvertido
como ‘«la destruccién del objeto», demostrable en los tiempos
modernos a través de una larga secuencia en la especulacin. filo-
séfica. .John Locke aparté como «cualidades secundarias» lo que
no fuera matematizable en nuestro campo de conocimiento; Kant
situé las. cualidades en las. leyes de la mente. El arte moderno,
escribe Joad —y Ortega lo aprueba—, ha derribado, deformado
v finalmente abolido, los objetos porque no se .alzan bajo el
escrutinio, clentffico,. escrutinio que ha modelado por shora la
sensibilidad de varias generaciones.

. Los objetos' y la realidad se alejan de nosotros como cada
galax.ta entre si y como todas respecto de un .centro: postulado.
El conocimiento profundo de Nicolds. de. Cusa estd plenamente
aceptado: estamos desorientados en up -universo desorientador,
por lo que hemos -puesto arbitrariamente reglas ideadas en el
lugar en que estaba la realidad estructurada. El infinito se solia
«medir» como la distancia del hombre respecto. de Dios; para
Pascal, en los umbrales de la modernidad, el infinito se hizo pa-
voroso, aunque tuviera la consolacién de que también los «espa-
cios» eran creacién de Dios y que entre las criaturas el hombre
era ¢l tdnico favorecido. Hoy, sin embargo, se entiende el infi-
nito como la soledad frente a2 un tiempo que tenemos que medir
sin cesar. :

¢Cudl es, pues, el juicio husserllano sobre la crisis de nucstm
tiempo? ¢Cudl su significado singular? Primero, es el vnico ra-
zonamiento iécnicamente filosdfico que poseemos sobre la.deca-
dencia después de los andlisis tipoldgicos v morfolégicos spengle-
rianos, etc. Es, ademds, uno a través del cual ¢l fildsofo profe-
sional, reconsiderando el callején sin salida a que ha Iegado,
formula la decadencia como la. separacién moderna del sustrato
ontoldgico. En resumen, s, dade el lugar prestigicso ocupado
pot Husserl en la especulacién. contempordnes, una autorizada
inversién de los postulados antimetafisicos kantianos. Paradé-
jicamente fue el positivista Augusto Comte guien, con sus obser-
vaciones frecuentemente profindas, Ilamé la atencidn sobre- el
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hecho de que lo que. llamaba «doctrina criticas {desde. Descartes)
estaba arruinando la filosoffa, Comte pedfa la restauracién de
una «doctrina no-criticas, una que brindara la validacién del jui-
cio, su juntura o ensamblaje con la realidad en los: Gltimos tér-
minos. Lo que Husserl hizo en Krisis fue admitir que una red
de signos —sin que importe lo sofisticados matemdticamente o
precisos, en el ‘sentido de vacios, tautolégicos, basados en la
cottvencién, que son-— no puede ser un sustitutivo. del coroci-
miento. De hecho, lo corroe en sus rafces y en su foncidn. La
vida, escribié Husserl, reconoce el significado de la. percepcisn
sensible directa. Si es asf —y, fuera de vn nada concluyente es-
cepticismo, solo- nuestra cmpresa cientifica descarrilada lo nie-
ga— podemos. esperar las siguientes -consecuencies beneficiosas:
la restauracién de nuestra cultura de la postracién que ha sufrido
pot ¢l formalimo excesivo. Concretamente, arte, educacién, lite-
ratura y, por supuesto, ciencia, han abandonado el significado
en un desesperado intento de que las cada vez mds abstraciss,
geométricas y arbitrarias formas sc interrelacionen unas con otras,
evitando cuidadosamente el contenido como un intruso irrelevan-
te. Ortega lo llamé «la deshumanizacién del arte», en psicologia
es ¢l behaviotismo, en sociologfa la precedencia dada al estudio
dé las estructuras, en literatura «le nouveéau roman», etc. Antes
estudiamos la decadencia como un cataclismo hisiérico y ahota
puede ser conveniente examinar sus aspectos observables dfa ttas
diz en un nivel piblico e intelectual. La crisis surge cuando de-
jamos el substtato y cuando las afirmaciones arbitrarias surpan
el lugar de Jas que el conocimiento dictz natural y espontinea-
mente a zna de sus posibles expresiones, la llamada ciencia, La
Krisis de Husserl propone, en suma, la apertura confiada del
conocimiento a muchas dreas que desde Descartes habian que-
dado restringidas a lo mental y lo fisico, la res extensa v la res
cogitans. Hay bajo el sol més por conocer que lo que una civili:
zacidn, o un sistema- filoséfico, es sufincntemente espacioso para
abancar .

{Ttaducdén- deM. A T). .
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