ILUSTRACIONES CON RECORTES DEVPERIODICOS

CULTURA Y “MASS MEDIA”

El tema de nuestra XXII Reunién CRISIS Y REVOLUCION EN LA CUL-
TURA nos he estimulado para recortar unos arficulos relacionados con el
problema enunciado. Tenemos la fundada preocupacién de que masificar
la cultura es como buscar la cuadratura del circulo; pero, ozgamos otras
opiniones: :

L

¢,Quﬁ ES LA CU‘LTURA?

Julisn Marias, en tercera plana de ABC del 17 de abril dé 1983, lo
explica en su articulo 1A POSESION DE LA CULTURA.

¢Una cultura es una configuracién gque permite organizar la
realided en ovna figura de mundo. Reténgase la aparente repe-
ticion: configuracidén, figura. La cultura es un instrumento para
que la realidad, que no esti “dada”, que es en principio ilimi-

tada, cayos elementos o ingredientes van "entrando en escena”,

al hacerlo ingresen em una estructura —credencial, conceptual,
estimativa, proyectiva— donde ocupen su lugar, de manera que
el hombre pneda asi orientarse, saber a qué atenerse, ser el que
pretende ser, v, més ain, el que tiene que ser.y

Y aiade:

¢«No se piense en pada demasiado “intelectual”. Bl campesino
analfabeto de los siglos pasados temia una manera sobre tode
credencial, inmemorial, narrativa, de formas de vida, de usos
y fiestas y juegos, de poseer Ia cultura de su pais, que de hecho
era mucho mis amplia y en algonas dimengiones abarcaba toda
la extensién de la eristiandad con toda su herencia. Los que
conocian de manera conceptual esa misma .cultura, los *letrados™,
participaban de las formas populares, que no les eran ajemas
—Y que, si eran intéligentes, no desdefiaban—, y eran los en-
cargados ‘de estimularla, dilatarla, hacerla innovary

Poco mds de un mes después el P. Gabriel del Estal, en “Tribuna
Abierta” de ABC del 25 de mayo, explicaba el significado de las pala-
bras CULTURA, CIVILIZACION Y TECNICA. Releamos:
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<No es lo mismo cultura gue civilizacién, Protagonista o actor
principal de la eultura es el hombre. Protagonista o actor prin-
cipal de la civilizacién no es el hombre, sino los puehlos, el
Estado, la civitas, de donde la palabra misma civilizacién eti-
molégicamente nace. Cultara y civilizacién coinciden en el trian-
fo de la razén sobre la naturaleza. En su domesticacién por la
racionalidad del hombre ...»

¢Tampoco son lo misme cultura y ervdicién. Culiura es
sintegis, o la solera del saber. En ella hay un pasado heche
proyeecién hacia ol foture. Es tiempo e historia vivos. Erndi-
cién es andlisis, pero sin escrutinio y sin contraste de reflexién



sohre datos y hechos, sino memoria reientiva: o una enciclope-
dia. Fl pasado buele agmi a necrépolis. Es tiempo e historia
mnertos.s

Ahondando en la primera distincién, precise:

¢La cultura antecede a la civilizacién, en la misma medida
en que el hombre es anterior a la sociedad. Pero la sobrepasa
después, La cultora tiene siempre acemto ¥ivo. La civilizacién
pasa pronto -a arqueologia. Spengler interpreta la historia hu-
mana como creadora de culturas. Toynbee, como creadora de
civilizaciones. El idealismo além#in y el pragmatismo inglés estin
representados por esas dog dpticas, Con una visién paralela, los
filésofos griegos y romanos razoman y hablan sobre planos de -
cultura, Los ernditos franceses del siglo XviI razonan y hablan
sobre plano de civilisation. Es justamente aqui cuando nace esta
ltima palabra, por obra de los enciclopedistas burgueses, que
comienzan a deshmmanizar al hombre. La proclamacién solemme
de los dereches humanes y de las libertades civiles, decretada
eon olor a pueblo por la revolucién del tercer estado en 1789,
refleja este espejismo histérico.»

En suma:
«Un hombre culto es eritico, responsable, creador. Un hom-
bre civilizado es convivencial, abierto a los oiros, a las econexio-
nes socialeas

Cémo encajan los saberes cientificos y técnicos en la cultura y en la
civilizacion, lo expone seguidamente:

«La instromentacién progresiva asi de las culturas como de
las civilizaciones desemboca en los saberes técmicos. Cultura,
eivilizacién y técnica son cronolégicamente principio, medio y
fin. Fl proceso creador y cognoscitivo de las culturas se enfa-
tiza en la ciencia. El proceso sistematizador y operacional de
las civilizaciones -se enfatiza en la técnica. Una y oira se dis-
tinguen. ‘

sCiencia, desde Aristételes, es el conocimiento de las cosas
por sus causas. Su contenido formal es la Idea pura. Idea en si
es toda representacién mental de un objeto, de una cosa, sin
limites de tiempo ¥y circunstancias individualizantes, elevada ea-
tegbricamente a arquetipo universal de valor absoluto. Se expresa
como pensamiento. T'écnica es el arte o modo de plasmar nna
idea en forma real, dentro de un tiempo y una circunstancia de.
terminados, con apertora posible a 1a creacién de miiltiples tipos
singnlares de valor concreto. Su contenido practico es el ser-
vicio atl ...»

II. Lo QUE NO ES CULTURA

Las ideologias, y entre ellas la tecnocracia, constituyen desviaciones
de la ciencia y de la técnica que alentan contra el desarrollo cultural y
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ponen en peligro’ la civilizacidn. Oigamos explicarls al P. Gabriel del
. Bstal, en su mivmo articulo citado:

¢<Distinta asimismo tanto de la ciencia como de la técnica,
y por supuesto distinta de la idea mas adn, es la ideologie. Esta
no pasa de ser un sistema coherente de ideas, aplicado a un
tiempo y un espacio histéricos, sin ascender a categorizaciones
absolutas y sin concretarse en tipologias cerradas, con elevacién
a pauta dominativa de comportamientos para la sociedad. Se
eXpresa cOmo norma, en movimiento inestable de coyuntura. Fi-
nalmente y distinta de las tres anteriores —idea, ideologia ¥y
téenica— aparece la tecnocracia, Fs en rigor una ideologia sin-
gular, determinante de una época definida, gobernada en el or-
den social, politico y econémico no por humanistas, sino por
técnicos. Se express como accion de mande profesionalizado.
Por la esclavitud mecanizada de sm culto la sociedad padece
boy un empacho técnico, tanto en esiructuras como en geren-
ciag ¥ servicios. Bajo el yngo de esta esclavitud, el hombre asi
mecanizade se deshumaniza, No es un ser libre. Es una miquinal

Es un grave riesgo actual:

«Nos hallamos hoy, especialmente los occidentales, ante unos
angurios y mnos manifiestos deshumanizadores. Son los augarios
¥ los manifiestos ya tangibles sobre el hombre esclavizade por
las miquinas, que robetizan su libertad. Se trata de unas pre-
vigiones y mnas experiencias de infelicidad tecnolégica. Son las
experiencias vy manifiestos, las previsiones y augurios hechos
por George Orwell conm vista al afic que se avecina, sacados a
luz en la novela que lleva justamente este titelo: 1984

'Y explica:

«Cultora, civilizacién y técmica constituyen el terreno abo-
nado y los eslabones histéricos del progreso. La historia de
aquellas tres es la historia de este Witimo. Progreso es libertad.
Su .actor es el hombre. Tanto la historia de la cnltara, de la
civilizacion y de la técnica como la historia del progreso son
la historia de la libertad, de los valores humanvs puros, del
hombre libre como primer valor. )

»El saber cientifico se valora en su razén real como huma-
nistica. Su sujeto propio y dnico es el hombre. Cultura, civili-
zacién y técnica son su campo vital ..»

En cambio:
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... Los idedlogos formalizan ese saber. Los tecndcrates lo
gobiernan, Los eruditos ponen en su solapa una flor, sélo un
perfume. El conocer simplemente erndito no profundiza en los
posos de la cultura ni en la rajz de las civilizaciones. Es wn
deslumbramiento, una ofuscacién efimeras



Juliin Marfas, por su parte, ejemplifica el actuoi retroceso cultural,
provecade por la discontinuidad que produce la actual pérdida de la
perspeciiva histérica,

&... Casi todo lo que se ha edificado desde la antigiiedad
hasta mediados del sigle xIx nos parece hermoso, atractive, ar-
monioso, desde la casa de adobes hasta las iglesias romanicas,
los castillos, las catedrales géﬁeas, los grandes edificios rena-
centistas, batrocos ‘0. neoclésicos, y todavia las casas burguesas
del ciglo pasado. Y las cindades o perciones de ciudades anti-
guss nos encantan invariablemente con su belleza. No podemos
ver una pintura o un grabade antiguo en gqume aparezca una
ciudad sin que nos sobreceja un estremecimiento de placer es
tético. Desde el tltimo tercio del sigle x1x, y de manera pro-
gresiva, ocurre lo contrario, No es que hayan desaparecido las
construcciones o las formas wurbanas con belleza; las hay, sin
duda; pero son excepciones, improbables, ¥ con la mayor fre-
cuenciz son agresiomes a nuestra sensibilidad.

»dPor qué ha ocurride asi? No me afreveria a improvisar
una respuesta; pero se puede ver que se trata de una falia de
estilo, de una inadecuacién con lee formas de la vida, muchas
veces de muna violencia, ejercida *por principios”, contra el
gusto ...»

Y aclara:

&... eso que he llamado el estilo es la forma de la vida, pre-
cisamente esz configuracién en que la cwltura consiste. Se ha
roto, se ha fragmentado, se poseen piezas dispersas, se vive se-
ducido por la exigencia de "novedad”, de originalidad”, lo gue
engendra la discontinuidad, la incoherencia eon el contorme y
eon ¢l pasado, Y esto es precisamente lo que impide innovar:
esto aglo puede hacerse apoyindose en el pretérito conocido,
que nos lleva hasta hoy; ¥, como la vida se hace hacia adelante,
nes empuja inexorablemente hacia el mafiana. Cuando el pa-
sado es ignorado o confundido, no se hace mis que recaer en
él y se entroniza el arcaismo.

3En los dltimos decenios se ha perdido la secuencia del tiem-
po. Salvo muy pocos, los hombres de hoy no conocen la arti-
cnlacion de la historia, mo saben qué esti antes ni qué estd
después, ni a qué distancia de nosotros. Llenos de datos y no-
ticias, no saben dénde ponerlos ni qué hacer con ellos. Por eso
no poseen esa cultura, de la cpmal estin “informados”, tal vez
mds que nuneca, pero en la cual no estin instaledos, en la cual
no puoden hacer pie para brincar hacia lo nuevo ...»

He ghi los resultados:

¢«La consecuencia inevitable es ¢l primitivismo que -aflora
por todas partes, en medio del refinamiento técnico. Y mo - se
olvide que éste ha sido posible porque en ese campo partieular
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no gs. posible. la ruptura dé la continuidad, porque nadie puede
23 . ttrabajar en ‘esas cuestiones. prejcindiendo- de lo que antes- sé
ha hecho, ¥ que esti depositado en la doble forma- de’ téchicds
_operativas y resultados conseguidos. '
sHay sdemés otra razén. Todos estin mtereaados en lo que
asegura el bienestar material, ciertas deptrezas y, gobre todo, la
" conservacién de la salud. En camblo, el lado més humano de
" la cultura, el que se refiere a la personalldaﬂ de hombres y
' mujeres, interesa menos. En ocasiones —siempre que se des-
‘liza el'éapiritu totalitario de cualquier género o color— se va
dlrectamente contra &, porque la cuoltura intringeca a la per-
~ sona, Ia- que’ hace que alguien sea con clarividencia quien es
{y no “eualquiera™, es el ohstaculo més grande a la manipu-
lacmn, la garamtla mayor de Ia libertads

EI dafecto es grave:

¢Lavariacién reciente de los sistemas de ensefianza en mu-
chos paises —en algana medida, en todos— ha ido destruyendo
‘progresivamente la posibilidad de posecer una cultura. No hace
- demasiado’ tiempo, los hombres de cierto mivel de educacién
estaban instalados en su cultura propia ¥ con gran frecuencia
poseian el torso de algnna més —en Enropa e Hispanoamérica,
por ejemplo, de la francesa—. Hoy no sélo esto no ocurre, sino .
que la posesién de la cultura francesa como tal, globalmente,
en su corporeidad total, es precaria hasta para los franceses»

Tanto mds grave, porque, .

¢.. una’ culturda no poseida como figura no es tramsitable;
sus piezas sueltas, sgs fragmentos, no permiten moverse libre
y ordenadamente dentro de ella; engendra confusién, primero,
" y una especie de prision, despnés. El hombre de nuestro tiempo,
#i no hace un esfuerzo denodado, vive enredado entre saberes
gin figura, ¢que lo paralizan y ne le pérmiten reaccionar ldcida-
menté ante la realidad que lo rodea. Y eso es precisamente la
caltura: el instrumento general para que el hombre pueda ser

_ hombre, elguien libre y ne nna cosa inertes

IIl. LA DENOMINADA CULTURA DE MASAS NO ES CULTURA.

" El 27 de mayo publicaba ABC, en-tercera plana, un articulo de Fran-
cisco Nieva, cori el titulo NO ES CULTURA, gue explicaba:

¢Un noble propésito del socialismo ha side el de informar
‘calturalmente s8] pueblo, un poco menos que el de distraerlo,
Pero ha sido un propésito anterior a la zparicién e implanta-
¢ién de lo que ahora se Hama "cultura de -masas™a

- Las caracteristicas de la cultura de masas son, a su juitio, las dima-
nantes de su difusién por los moderrios medios de comunicacin y de
estar onentada desde el. poder:
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€Yo creo que la cultura de masas es, obviamente, la' que de-
fienden vy explotan los. modernos medios de comunicacién en
.compromiso’ espontines. con la demanda del piblico. Digo com-
promiso porque puede ser una demanda no del todo satisfecha.
La cultura de masas es, también obv-mmente, orientada por el
poders

Su diferencia de la verdadera cultura la estima e.sfe:icial. En primer
término, advierie de que no puede constituir un puse hacid ella,

¢... Es, sin embargo, un error pensar que, en general, la enl-

. tura de masas es un estadio desde el que se puede.saltar [a-
cilmente a la. especializacién y la creacién incontrolada y reae-
tiva, Egta dltima forma, la mds esencial para el efectivo pro-
greso, no sélo no es admitida por la cultura de masas, sine
que ha surgido una clara oposzcmn a ella. y se la combate y
vence con el pesado arsenal com que la cultura de masas opera
hoy en el mundo.

sLo peor que nos podria suceder es que unos supuestos in-
telectuales, desde las mds acreditadas tribunas, exalten la cultura
en geperal escondiendo el distingo entre unz y otra forma de
‘cultura, Y peor cuande vemos que, para la mayoria, la iinica que
cuenta efectivamente es la primera. No sélo piensan, racional y
politicamente, qune sus objetivos son mds claros, sino gue, acep-
tando sus condiciones, es mas ficil distingnirse en ella, triunfar
y dominar. Un “hest seller” se’puede calcular; como rfio es po-
sible caleular La divina comedia o Una temporade en el in
fierno, de Rimband. La cultura de masas posee el, para mi,
despreciable secrete de. prever y concitar el éxite por medio
de una serie de- cilculos socioldgicos sobre el medio, la sensi-

- bilidad y el . alcance intelectual de una mayoria. Una forma .
cientifica de causar placery .

. Las consecuencias van dimanando de ahi: -

«Pero aqui vwieng lp grave: ofreciendo . con seguridad un
producto que--cansa placer, éste se presta micho'a la persua.
sién dentro de una determinada ideologia, ‘que conviene asentar
para qie se siga recibiendo placer de lo gque’ se ha calculado.
-Es-necesario que no se prodnzean cambios - desorientadores, que
conozcamos bien . el mundo sobre el que pretendemos influir.s

De esto deriva su exlotac:én comercial ¥ poltrl’ca

- ¢La mo&enm eultura de masas se asienta sobre” eh]etwos co-
merciales v politicos, que a Ia hora "de; -hoy. nadie ‘debiera ig-
norar. El objetivo intrinseco del poder no tiene nada que ver

" ¢on la cultura en sf, pero, modernamente, s que pueae y ﬁene

que contar con la cultura de masas y los nuevos medios . I
-municacién, La forma de creacién incontrolada y “reactiva” pue-
de, ocasionalmente,’ ser un “problema, chotar frontilmente con
_los objetivos 'y previsiones del poder.  Este drama’ y& lo pro-
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fetizé angustiosamente Nietzsche. Tode cuanto estoy diciendo
parece elemental y sobradamente sabide y repetido en los ul-
timos tiempos, pero mo parece causar una gran desazén. Contra
esa cultura de la creacién espontinea gue mis atrevidamente
ensancha los limites del conocimiento se alza el mastodonte del
poder y la cunltura de masas para someterlo a examen y depu-
racion. Seria estipido no pensar que, en ese examen y depura-
¢ién, el poder —por sue objetivos de confrol— ¥ la cultura de
magag —por sus ohjetivos econémicos— tienen que tender a
defender sns intereses. Nunca como ahora esta forma de cultora
primigenia ha side tan mortalmente hnmillada, y es necesario
vivir en centros y ambientes donde estas minorias todavia se
defienden y prosperan. Determinadas ciudades y Universidades
en deteeminados paises del mundo. Se piensa, casi, en la extin-
cién de una especie v en la muerte de la inteligencia libre de
trabas.y

La democracia no es ajena a la realizacion de este fendmeno de la
cultura de masas.

¢Las democracias de todo el mundo defienden la libertad de
pensamiento, sus menos trabas posibles; pero su oferta de Ii-
bertad es mds ambigus de lo que parece. El poder democritico
siempre defendera sus posiciones, con el apoyo y resistencia de
la cultnra de masas, ante lo que turbe su concepto de la vida
y ¢l orden desde la detentacién del poder. Fatalmente, en las
democracias también, la infloencia de un individuo sicgular
sobre los demids tiene que pasar por un examen y depuracién.
+0Qué nos revela ese individuo singular, qué aplicacién darle en
la evolucion de nuestros conocimientos? Mas hoy, entre el in-
dividuo y los otros se alza un intermedio exigente: la caltura
de masas y sus limitaciones preceptivas. Nada tiene verdadera
difusién si mo es mesivamente y, en una cuolturz de masas fie-
ramente segura de si misma, cuanto méis masivamente, mejor.>

«Sus formss y sms ideas estin dandole al munde -entero, a
toda la civilizacién, una mentalidad. Yo diria una mentalidad
democritica pero ambigua. La democritica cultura de masas
todo Jo acepta porque todo lo digiere a su modo y tode lo trans-
forma a sn conveniencia, Tiene ¢l poder de srrollar a las mi-
norias engulléndolas con uyna beatifica expresiéms

¢Como la cultora de masas no jerarquiza por su propia en-

- trafia’ demoeritica todo ea cultura, lo mds v lo menoss

Los inteleciunles deben darse cuenta de esa mixtificacion. Nieva les
advierte: :

«Es increible que los intelectuales, no ignorando ya la im-
portancia y el trinnfo. aterrador de la coltura de masas, hablen
de la enltora de modo tan peneral, sin advertir ‘a las masas de
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que no es cultura todo lo gue se ve como .tal. Todo lo que se
ve como cultura cuando sélo es um negocio de la cultura de
masas, antc ¢l gue un hombre inteligente y libre tiene . gue
reaccionar con aversién. O con desprecio. Pero - cuintos saben
que su aversién o su desprecio, ni aun expresados libremente,
gerviran de nada. Se semtirin confundidos moralmente por la
necesidad de wna tolerancia umiversal, que todo es aceptable ...»

Ey preciso distinguir la verdadéra cultura y lo Hamada cultura de
masas, que no es cultura. Se confunde en cuanic se...

¢... abraza tan idealmente el concepte general de cultura sin
enterarse todavia de que con ello engloba a una cultura de
masas en donde el Poder v el dinero se burlan de su tolerancia
estéticay : '

1V. l.os MEDIOS DE COMUNICACION DE MASAS Y LA INCULTURACION

Este problema, veferido en concrefo al efecio de los medios audiovi-
suales, habia sidg tratade por Arturo Uslar Pietri, en su articulo TELE-
VISION Y CULTURA, en la fercera plana de ABC de 17 del mismo mes
de mayo. : : .
«Daedalus, el excelente periédico de la Academia Americana

du Artes y Ciencias de Estados Unidos, ha publicade, en su
edicion del otofic de 1982, un nfimero monografico consagrado
a la debatida cuestién del antagonismo o la complementariedad
de lo qoe llama la cultura impresa y la cultura del video.
sEs bastante més que un debate académico y estd en el
centro misme de las preocupaciones de los hombres de pensa-
" miento de nuestro tiempo ...»

La cuestion habia sido planteada por McLuhan.

¢Muchos advirtieron y denunciaron los poderosos  cambios
que esta revolucién de las comunicaciones iba a producir en
la vida social y en Ja mentalidad del hombre. Hace un euarto
de siglo Marshall McLuhan, con tome profétice y extraordinaria
novedad de andlisis, sefialé las inmensas consecnencias de todo
tipo que los nuevos medios de comunicacién habian cemenzado
a producir en la sociedad moderna y que iban a transformarla
radicalmente en todos sus aspectosy

Ahora:

<Fn la edicién de Daedalus, en un conjunto de articulos es-
critos por calificados especialistas, se examinan los principales
aspectos de esta vital cuestién. Los aleances y efectos de la
nueva tecnologia, las posibilidades de la nueva impresién elec-
irénica, la formacién de nuevos mitos colectivos, el destine de
1a cultura imprera, el surgimiento de unn nueva y creciente clase
de iletrados, la aparicién de nmevas formas del arte marrativo,
los nmeves convencionalismos de la muticia, el revelador caso
de "Vietnam, la guerra televisada™>
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~. Sin dudd-en el:aspecto cuantitative, la denominada. cultura del video
logra - dimenstones -incomparablemente mayores -de las antes alcanzodas
por la cdalificada de culturg rmprem ¥ srgue .mpenindald a. pesar del in-
cmmento edzranal ‘de.-ésta.

; e (Hace un s:glo. en plena epoca wctonana, toda la cultm-a era
o unpresa ¥ -era una cultura de minorias. No s6lo habia enormes
" masas analfaiyetas, sino unz mayoria, aun en los paises mie
=t Cavanzados,’ de gente ‘que leia:muy poco, 4ueé ‘estaba “realmente
" fuera del. munde.de la literatura ¥’ que apenss iban mis alld
. de leer: el diario y ello de.una manera mny. superficial y limi-
. tadam C,tegta.mente, oy, sa lee mas en el mlmdo entero. No eélo
- 8e lm lu.clmdo mtensamente eontra el ana].fabehamo, sino que
se leen mas libros que en ninguna otra época anterior. Sin
embargo, el problema existe v se plantea en otra direccién. El
poder de_aleance y penetracmn de Ia TV no lo ha tenide
mmca ¥ no lo temlra nonca la cultura impresa. "Una inmensa
pal“te del gran prubhco de- hoy, que hulnera permanecido prac-
: Fti‘camelru;e fuera o en el mis estrécho” ¥ remoto miargen de la
dultura 1mpresa, no' s6lo no tiere -otra fuentes’ de mformacmn
y de cultura distinta de los medios audmvzsuales, sino ‘que es
gracms excluswamente 4 esoé medios que se ha asomado a una
visién ‘del mundo 'y de‘la cultura. Ea TV no e los ha arreba-
““tade" al Tibre, aun sin ells hubieran leido _muy poco o nada,
‘pere al mismo tiempo &l Libro "m0 ‘podra - c{mtarselos a la TV.
Pertenecen hteralmente 4 otrd mundo, que - se ‘estd convirtiendo
'; fatnlmente en’ el mundo ‘dominante. La cultira de masas de
" puéstro ‘tiempo, rio pueéle ger ‘sino una’ cuItm'a de video.
»En el mundo entero®centénares “de “millones ‘de personas
participan y entran a través de-la TV eh inmensas participacio-
neg y. mensajes culturales Habria que pensar_en la mentahdad,
" los valores y Ia visi&n del mundo que programas que logran
pasar todas -las fronterag linghijsticas y culturales. tienen en la
humamdad de hoy. Gentes de los. emco " continentes convwen y
partlmpan de log valores 'y prejuicios .de los personajes de al-
ganag. grandes senes de TV n'ansnacmnalem

v, vh

i Pero 'no ' se rram de la canﬁda‘d sino de Ia caltdad a‘el contenida del
mensaje.

¢Fl problema cierte no es que la cultura de vides: vaya a
‘r’liaturs'y gribétituir-& la edlfiira dél'librd,' gino 'que una inmensa
mayona de*1a humam&id, e nanca- hubieraviegado: a la cul-
“tara’ - del “Mbro;  va -d qweéat definitivimente eritregada a la
o wltura &el vided de Ona ‘marers mcontrastable.

a"dos sistemag dé--comumcacién -dla’tinros, sino -que &l -contenido
ST dev e 'hién’siﬂe' caltuial "qué reciban Megard-a ser:tan distinte
£ oo pufeﬂen ser Danas y La C‘uarrd y ltt Paz, o Dm«ﬁtla v El
Qul]ote L S



o - 28i;_de- lo- que -se.iratara: fnera simpleméntede:mna utiliza-
4 ~ _ ciém preferencidl de medios; e} riesgo. seria muche meénor, pero
T el peligro verdadero. y.grande esti en:el: contepido. mismo del
mensaje culturaL: Ya desde: Marshall.:McLuhan sabemos que el
medio no es indiferente.. En muche mis:de. un senndo el medio

es el menzajes : : SR

La mmifi;cacién de la cultura, sea asi difundida por letra impresa o
por medios audiovisuales, incluso provoca una desinformacién. o malin-
formacion de los. ast. informados, y deforma a los hombres de cultura.
Ast lo explica el P. J. L. Martin Descalzo, en su. arficulo .ME ACUSO,
PADRE..., publu"ado el 8 de julio .de 1983, !amblen en. tercera. plana de
ABC, que inicia con esta pregunta

- g4 No estaremos, me pregunto, wntnbuyendo decisivamente los
periodistas ‘a ensuciar y ‘ennégrécer el’ mundo? “Pidsé "al lector
que ne crea que aludo a la Prensa pomograhca o la misma

. sensacionalista (aunq'ue en ambas -ese en.neg:eclmlento se mul-
tiplique)., Hablo de los periédices- y periodistas “que Ilamamos
"normales”, que por exigencias de su profesién, para cumplir
lo que su-profesién. les .exige, tienden-a diario a agredir los
nervios de la Humanidad.» 4

Y, ante ella, refle:rrom en voz atlta

 «... resulta que rios hemos: converudo en. invasores, ¢como aca-
paramos,. al menos, el ochenta por ciento de los conocimientos
que el hombre medio tiene —-que vive mucho mis de nosotros,
gue de los. Iibros o de: sus propios pensamientos— henos aqui
_convertidos en: filtros..de permanenté amargnra, en - destiladores
de. tensién. en. las almas,. en deformadores sistemiticos de la
vision que del mundo tienen nuestros contemporineoss

«Me temo que estemos pasando de un’:”mundo informade”
a un "mundo superarchirregueteinformade”. Decimos a veces
que somog. el cuarto ‘poder ;y ‘es probable que no lo seamos en
la politica ¢ en'la e'conoml(a,‘ pero en las ‘conciencias somos el
‘primero. : - : .

»Y el problema ge agrava dadas las circunstancias de nuestro
trabajo. Porque resulta- que log periédicos son mucho peores
que los periodistas y que nosoiros volcamos. casl siempre en
‘nuestros articulos lo peor de nosoires mismos, al juntarse en
nmestras plumas esos dos monsiraos. que son las prisas ¥ la
necesldad de tnnnfat.» C

«Vivimos e una prénsa ‘que.tiene .la -competencia como pri-
" fnera norma. Ne importa en ella hacer buenos periddicos; im-

) porte hacer diarios- que la gente lea y discuta. No se valora
b demasiado el escribir bien, lo- que sirve &s escribir . agresiva-
mente. En un periodista ‘de ‘hoy cuentan mucho- més-los espo-
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lones que la pluma. Hay que llamar la atencién a toda costa.
Hay que consegnir ser distintos y no buenos, liamativos y no
hondos; hemos renunciade ya a pasar a las péginas de la his
toria literaria; consigamos, al menos, entrar en el libro urgente
de la actualidad y de los chismorreos.

»Y detris viene la prisa. Si los lectores supieran en qué
condiciones escribimos, nadie nos leeria, Hace tiempo que apren-
di en los periédicos que aqui lo importante no es tener muchas
cosas que decir, ni siquiera el decirlas bien. Lo dnico que
cuentz es decirlas antes que los demds, ganar al contrincante
por la mane, opinar hoy sobre lo divino y lo humano, aunque
nada sepamos de lo une ni lo otros

<Cuanto mis hondo es lo gue tienes que contar, menos tiem-
po tiemes para reflexionar. La gente deberfa leernos con sete-
cientas lupas, desconfiando de cada umo de nuestros adjetivos.
Y. asombrosamente, todos hablan mal de los periédicos y de la

televisién. Pero todos se alimentan de los nnos y la otras

He ahi, en fin, el riesgo pard loy mismos intelectuales:
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¢... Hace siglo y medio intoyé todo esto con palabras pro-
féticas Kierkegaard al asegurar que “los periédicos son el so-
fisma més funesto que haya aparecide”, porque veia que en el
faturo -iban a concederse los altavoces del mundo a quienes
menos los merecian. Contaba €1, que era como si en una nave

‘hubjera wn solo megdfono y de él se hubiera apoderado el

pinche de cocina. La conclusién. es- que todos los altisimos pen-
samientos del pinche de cocina ("pon manteca a las espinacas™;
*hoy “hace buen tiempo”; “quién sabe si algo anda mal por
alli*) e oirian por toda la nave, mientras que el pobre capitin
gritaria indtilmente, sungue -fuviera cosas mucho mas impor-
tantes que decir. Al final el mismo capitin tendria que men-
digarle al pinche de cocina que transmitiera sus instrucciones,
pero aiin éstas ge transmitirian alteradas por la estupidez del
mozo. Al final el pinche de cocina se apoderaria de la direccidn
de la nave,

s»Terrible profecia que vemos a diario realizada: hasta los
grandes egcritores y filégofos mendigan hoy un sitio en nuestras
péginag si quieren existir; hasta se rebajan al “lenguaje perio-
distico” y tratan de “llamar la atencién” como vicetiples.

»Henos pues aqui, reyes de lo superficial ¥ lo. deido, diri-

-giendo un mundo que desconocemos, contagiando a los humanos

nuestro enlto a To raro, obligdndoles a cFéeF Gite el mundo abun-
da en hombres que muerder a sus perros, ayudindeles a Ievantar
los pufios contra un cielo que habria creado mal lss cosas ¥
consiguyiendo que ef hombre no vea jamis Tos rios de amor y
de ternura que cruzan por el mundo.s



