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Introduccion

Con frecuencia se nos presenta una disyuntiva ante dos concep-
ciones aparentemente antagénicas, siendo necesario pronunciarse en
favor de alguna de ellas y en contra de la otra; un plantcamnento
de la cuestibn segiin el cuil, parece que no cabe ninguna opcién di-
ferente de esas dos que se proponen, tal como, por ejemplo, enuncia
el dilema Raymond Aron (1): «Capitalismo contra socmhsmo o de-
moctacia contra despotismo totalitarion.

Pero tal planteamiento no es vilido. Y no es vilido al menos
por dos razones: en primer lugar porque no es la Gnica forma en

(1) Raymond Aron: En defensa de lz liberiad y de la Europa liberdl,
Asgos-Vergara, Barcelona, 1977, pig. 200. . ‘
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que puede plantearse la cuestién, ya que cabe otra solucién diferente
de las dos, sin que desde luego sez upa sintesis de ambas; en se-
gundo lugar, porque entre esas dos soluciones que se presentan como
irreconciliablemente antagdnicas, no resulta haber una oposicidn total
y absoluta respecto al-desarfollo de la vida humana y de la libertad
del hombre. _

Y ello es asf tanto en lo que se refiere al dilema capitalismo o
socialismo, como al de democracia ¢ totalitatismo. Y a ello funda-
mentalmente se va a referir esta exposicion,

Y enunciemos, antes de continuar, que del mismo modo que en
ese dilema que se plantéa se liga el capitalismo a la democracia (al
menos tal como ambos se presentan hoy) y el socialismo al totali-
tarismo, también la solucién a la cuestién, liga el régimen de pro-
piedad privada -a la orgamzaaon social y pohtlca pot cuerpos in-
termedios.

1. PROPIEDPAD Y LIBERTAD
1. La libertad civil

Plantear el dilema anterior equivale a plantearse el problema de
la libertad en relacién con la propiedad y ¢l orden politico.

Podemos entender por libertad la facultad del hombre para diri-
girse por st mismo hacia su perfeccién. Y si bien el hombre es siem-
pre libre, como consecuencia de su ser racional, si siempre posee
libertad psicolégica o libertad interior (es decir, posee siempre -
bertad para ligarse al bien y evitar el mal, que ni siquiera la escla-
vitad. destruye), puede carecer de la libertad fisica o libertad exte-
tior, que consiste en la posibilidad real y efectiva de obrar por sf
mismo en la-vida social; facultad de obrar'que ha de ser reconocida
por el ordenamiento juridico, sin mis prohibiciones o mandatos que
los que resulten del orden social natural en base al bien comin,
Cuando esta libertad existe se dice propiemente que el hombre es
libre en la sociedad en la que vive.

Ese obrar libre del hombre se ha ido concretando a lo largo de
la historia en una serie de facultades de obrar reales; de ese modo,
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ese obrar libre da lugar a libertades concretas. Es decir, la. libértad
del hombre no es un mero poder obrar, una simple posibilidad, un
poder obrar en abstracto, sino que es tambifn, y sobre todo, un obrat
rea] efectivo y duradero, que se plasmm en realizacioney concretas (2).

Libertades concretas que son plasmacién de lo que el hombre
puede realmente hacer y en virtud de ello lo hace efectivamente. Li-
bertades concretas que establecen los poderes reales del obrar humano.

Es algo que los hombres de una genefacidn poseen realmente en
vittnd de la tradicidn recibida de las anteriores generacionss y que
por ella han de transmitir a sus sucesores (3), y que se expresan 2
través de tareas comunes, por medio de instituciones. Libertades con-
cretas que se encarnan en los cuerpos intermedios, es decir, en toda
esa serie de grupos humanos existentes entre el individuo y el Estado,
y por medio de los cuales cada hombre ejercita y hace realidad todas
sus facultades, todos sus poderes,

El hombre, como ser concreto e histérico, vive asf su libertad con
plenitud, desarrollada a través de los diversos cuerpos intermedios de
los que forma parte; pero. éstos no son solamente el matco o el imbito
donde desenvuelve su libertad, sino que, ademds, le garantizan' el
ejercicio de su. libertad tanto en el interior de cada cuerpo intermedio,
como en su proyeccién fuera -de los mismos. Y ello porque las dis-
tintas esferas de actuacién de todos y cada uno de los cuerpos inter-
medios constituyen [a sociedad, lo que es la vida propia de un pueblo;
y esa vitalidad es el miximo freno a la arbitrariedad del poder po-
litico ‘del Estado, cuyo poder se ve fremado y limitado por todos
esos otros poderes reales del cuerpo socwl dasf:nbuxdos éntre todos
los cuerpos intermedios (4)

{(2) Cfr. Prancisco Elia.s de Tejada: &Libertad. abstracta y ‘libertades
concretasy en el volumen Comtribucidn al esindio de los cuerpos intermedios,
Speiro, Madrid, 1968; y el volumen Poder y libertad, Speiro, Madrid, 1970.

{3) Ademis de los autores ya clisicos del siglo xvim al xx, cfr. Marcel
de Corte: «le radici della tradizioné e la causa del loro inaridimento», en el
volumen Lz memoriz storica e la suaz difesa, Volpe, Roma, '1978; y el vo-
lumen Revolucién, Conservadierismo .y Tradicion, Speiro,” Madrid, 1975,

(4) "Cfr. Michel Creuzet: Los cuerpos intermedios, Speiro, 2.2 ed,, Ma:
drid, 1977; Contribucién al...; Bl municipio en la organizacion de la socie-
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El poder politico, el Estado, tiene que reconocer esas libertades
concretas y esos cuerpos intermedios en que aquéllas se plasman, con
los medios, Jas facultades y los poderes necesarios a cada uno de
ellos para que puedan cumplir su fin. propio; y ello-porque es la
base social en que sc asienta el Estado. Su actuaci6n consiste en coor-
dinarlos seghn las exigencias de su fin especifico que es el bien
comin.-El principio de subsidiatiedad que tiene que ser escrupulosa-
mente respetado, al igual que cumplido €l principio de totalidad, son
armomosamte conjuntados por medio del pr1nc1p1o del bien co-

2. La libertad politica

Ahora bien, Ja libertad exterior o fisica del hombre no se agota
en las libertades concretas pertenecientes d la esfera privada, al dete-
cho privado; no concluye con la libertad civil, sito que se extiende
también a la libertad politica; la plenitud de la libertad incluye
también Ia participacién en los asuntos piiblicos, en io que afecta al
gobiemo de la sociedad, al Estado.

Y ello, a! menos, por dos razones: en primer- lugar, porque el
poder politico, o si se ptefiere el Estado, aunque no se confunde
con los' diversos pe-deres’sociales, con la sociedad, no es algo extrin-
seco que se unponga desde-fuera; smo culmmacmn de la socmb1hdad

dad; Speu'o Madrid, 1971; Juan Vallet de Goyt.lsdlo Ma.r sobre temas de
boy, IV, VIII, IX y XVII, Speiro, Madrid, 1979; J. Vallet de Gortisolo:
Datos ¥ notas sobre el cambio de estructuras, Speiro, Madrid, 1972; pégi-
nas 211.254; José F, Lorca Navarrete: Pluralitmo, regionalismo, municipa-
lismo, Upiversidad de Sevilla, Sevilla, 1978; el volumen Unidad-Unitarismo:
Pluralidad-Pluralismo, Speiro, Madrid, 1975,

'(5) - Cfr. Santiago Ramirez: ‘Pueblo y gobernamtes al servicio del bien
comdn, Butamérica, Madrid, 1956; Hugres Keraly: Prefacio 2 I politica dé
Santo Tomds de Agquino, ‘T'radicién, México, 1976; Victorino Rodriguee:
Bl Régimen Politico, de Santo Tomds de Aquino, Fuerza Nueva, Madrid,
1978; Juan Vallet de Goytisolo: Algo sobre temas de boy, IV, Speiro-Madrid,
1972, v En torsto al Dereche natural, Sala, Maddid, 1973; Johannes Messner:
Etica social, paI:t:m y econdmica a lz luz del Derecho matwral, Riglph, Ma-
drid, 1967.
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humana, que constituye la sociedad perfecta, independiente, y que se
basta a sf misma, tal como advirtié Atistételes, y que tiene como fin
el bien comiin, segin advirtié Santo Tomis, que es lo que buscan
los hombres al asociarse en diversos grupos hasta formar, dicha co-
munidad (6).

‘Bn segundo lugar, pata asegurar la consecucion del bien comin
al que ‘se ofdenan armoniosamente los diversos bienes particulares,
sin que éstos desaparezcan o se limiten indebidamente. Para ello es
necesario que Jos “hombres que forman la sociedad participen en
dicha tarea. La libertad politica es también consecuencia del ser ra-
cional y social del hombre y necesidad para una convivencia humana
en la que no exista un poder despético que se imponga a la socie-
dad (7).

3. La libertad civil, base de lo libertad politica

Sin embargo, si -observamos la realidad de la naturaleza humana
v la historia, vemos que los cuerpos intermedios tienen como fina-
lidad conseguir lo que los hombres por si solos no pueden alcanzar;
para ello han de contar tanto con las libertades o facultades inhe-
rentes a su naturaleza especifica, como con los medios necesarios para
ello. Por consiguiente, los cuerpos intermedios més complejos o su-
periotes respecto a los mas sencillos y el Estado respecto a todos
ellos, han de respeta.r celosamente esas libertades y esos medios de
accion.

Los cuerpos mtermedios no anulan las hbertades ni las esferas
de accibn, ni los fines de los hombres o de otros cuerpos intermedios
que los componen. Su finalidad es alcanzar a.lgo mis o algo dife-

{6) No ticne esto nada que ver.con d pactismo del ra.cmnahsmo v la
Iustracién. Cfr, Juin Vallet de Goytisolo: Mds sobre...; IX, y, «Los pactistas
del siglo xvir: Hobbes y Locke», en Verbo, ntim. 119-120, noviembre-diciem-
bre 1973.

(7) Cfr. Juan Vallet de Goytisolo: «La participacién del pweblo y la
democracian, en Verbo, mim. 161-162, enero- -febrero 1978; Estanislao Can-
tero: «Caracteristicas de la partlapacmn», en Verbo, nim. 135-156, mayo-
junio 1977,
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rente, para lo tual aquéllos no ‘se bastan; jamis destruir o anular lo
que ya es posible conseguir. Fines diversos entre los cuales se en-
cuentra, procisamente, la garantia y la proteccion de la libertad, ase-
gurada por medio de las libertades concretas. '

Por ello, Ias libertades politicas, so pena de resultar un sarcasmo,
tal como Joaquin Costa habia observado (8), no pueden destruir
ni eliminar las libertades civiles, ni la érganizacién social por cuer-
pos intermedios’ que: constituye la expresién y la garantia de esas
libertades civiles; por €l contrario, las libertades politicas han de
ser ‘el modo eficaz de que las libertades civiles no se vean supri-
midas, atacadas o indebidamente restringidas por el poder politico,
asegurando la actividad del Estado en orden al bien comtn,

Las libertades civiles son primordiales para el hombre, si faltan
huelga hablar de libertades politicas, y cuando se afirmen éstas y
se nieguen aquéllas, nos encontraremos con el absurdo que ya ob-
serve Tocqueville (9); glibertad politica, para qué? La falta de
libertades civiles entrafia siempre el totalitarismo (10).

(8) «Piensan que €l pusblo & ya ey y soberano, porque han puesto
en ‘sus ‘manos. la papeleta electoral: no lo credis; mientras no se reconozes,
ademds, &l individuo ¥ a la familia la libertad civil y al conjunto de. individuos
y familias el dereche complementario de esa libertad, el derecho de estatuir
en. forma. de co-stumbres aquella sobetaniz e un sarcasmo, represeula el
derecho de darse penédlcamen:te un amo que le dicte ley, que l¢ imponga su
voluntad: la papeleta eléctoral es el harapo de pirpura y el cetro- de cafia
con que se disfrazé a Cristo de rey en el pretorio de Pilatoss. Cfr. Juan
Vallet de Goytisolo: «la. libertad civile, en Contribucidn al...

{9) . «Los pueblos democriticos que han introducido la libertad en la
esfera politica, al mismo tiempo que han acrecentado €l despotismo en fa
esfera administrativa, han sido conducidos a singularidades mmy extrafias.
Cuando hace falta manejar los pequefios negocios, donde el simple buen
sentido puede bastar, estimen a los ciudidanos incapaces; y si se trata del
gobierno de todo el Estado, confian a estos ¢iudadanos inmensas prerrogativass,
«es dificil de concebir ¢6mo hombres que hin renunciado enteramente al
hébito -de dirigirse 2 s{ mismos, podrdn conseguir escoger bien a quieties
deban conducirless, Alexis de Tocqueville, en De Ja démosrasie en Amérigue,
Union Générale d'Bditions, coleceién 10/18, Parls, 1963, pégs. 363—364 existe
también una seleccibn et castellaho publicada por Guadarrama. -

(10) Cfr. Juan Vallet de Goytisolo: Mdr robre..., XVIL
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La existencia de las libertades civiles y su reconocimiento pleno
por parte del poder politico, supone necesariamente la existencia de
un orden social natural por cuerpos intermedios en ¢l que cada uno
de ellos goce de la suficiente autonomia, del suficiente poder de ac-
tuacién para cumplir sus fines propios.

Las libertades politicas, las formas'de patticipacién politica, son
susceptibles de revestir maltiples formas, asi como la concrecion de
la libertad civil no ha de ser idéntica en todo tiempo y lugar, pero
siempre el orden politico ha de tener por base ese orden social por
cuerpos intermedios. Lo que quiere decir que el orden politico debe
fundarse en la naturaleza de las cosas, en el orden natural insito por
Dios en la creacién, respetindolo y descubriéndolo por medio de la
observacién de la naturaleza, teniendo en cuenta las causas mate-
riales, formales, eficientes y finales (11).

4. La propiedad privada, condicién necesaria de la Iibertad

Como ya se indic6, tanto el hombre como los diversos cuetpos
intermedios, para lograr sus fines propios han de contar con los
medios adecuados para ello. Y entre esos medios hay algunos que
resultan necesarios, imprescindibles, insustituibles por otros, y cuya
falta impide el camplimiento de esos fines. Entre éstos se encuentra
la independencia econdmica, para Jo cual es necesario la propiedad
privada.

Decimos que somos libres cuando no dependemos de otros, cuan-
do pot nosotros mismos podemos realizar nuestro fin. Pero, entién-
dase bien, que en este sentido nadie es absolutamente libre, puesto
que nadie se basta 2 si mismo, tazén por la cual la naturaleza del
hombte es social, lo que hace que unos hombres dependan de otros,
y por esa interdependencia es posible la vida humana. Pero por ello
el hombte no deja de ser libre. Las agrupaciones humanas, sunque

{11) - Cfr. Juan Vallet de Goytisolo: «Fos pactistas del...», Mds sobre...,
I, II, y «Del legislar como Jegere al legislar como facéeren, en el volumen
Contemplacién y accién, Speiro, Madrid, 1975.
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sean necesarias, no por ello dejan de ser agrupaciones de hombres
libres. . ‘ : '

Pues bien, para la libertad del hombre, para la existencia de una
sociedad de hombres libres, es imprescindible la propiedad privada.
Propiedad privada que significa fundamentalmente que los biencs
de los que el hombre se sirve se encuentran distribuidos entre per-
sonas concretas y. entre los cuetpos. intermedios, correspondiende a
sus - titulares, los propietarios, la gestibn y. disposicién de los mismos.

Tanto los hombres como los diversos cuerpos intermedios nece-
sitan independencia econdmica para poderse desarrollar, para poder
ser_ellos mismos quienes decidan qué cosa van a hacer y cémo lo
van a efectuar. Sin esa independencia no habri mis remedio que
aceptar lo- que imponga aquél de quien se dependa. Por ello, la pro-
piedad privada de los medios' de produccién es condicién necesatia
de la libertad. -

Y no sélo porque la apropiacién privada de los bienes, la pro-
piedad privada, se fundamenta en la libertad del hombre, con lo que
si se¢ suptime la propiedad privada se elimina de rafz la libértad del
hombte, que en su ejercicio posee las cosas como-propias, sino porque
sin propiedad privada se elimina toda libertad, Es decir, la supresién
de la propiedad privada no supone tan solo la proh1b1c16n de poseer
las cosas como propias, no constituye solamente Ia falta de libertad
pata aptopiarse las cosas, no suprime- el ejercicio de la libertad hu-
mana tan solo en ese sentido, sino que supone, necesaria e indefecti-.
blemente, la pérdida de toda libertad. Como observa Joseph HO&ff-
ner (12), «es upa utopia la afirmacién de que el hombre puede
conservat la- libertad personal, politica 'y religiosa. aun después de
renunciar a Ja libertad de sus decisiones . econdmicas. La libertad
es-indivisible». Como indica Salleron . (15) «la propledad es ¢l so-
porte de lz libertad».

(12) Joseph Hi'iffner_: Problemai éticos de la época industridl, Rialp,
Madrid, 1962, pig. 12. ‘ '

(13) Como sefiala Louis Salleron, «la propiedad es el soporte de la
libertad, Lo es naturalmente, y -en alguna medida por definici6én, en el sen-
tido de que petmite el desarrollo de la persona. Lo es institucionalmente,
en el sentido de que el poder del Estado se detiene anté la propiedad de la
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Lo que es ficil de advertir, yo que si no existe propiedad pri-
vada es porque la propiedad de los bienes de produccin se atribuye
a la colectividad, representada por el Estado; la consecuencia mids
inmediata de ello es que para cualquier actividad se depende del
Estado. Tan solo se podrd hacer lo que éste quiera y tal como quiera
que se realice, Lo que significa que el hombre no podrd proveer a
sus necesidades mis- elementales actuales -y futuras. Todo el dmbito
personal, econémico, educativo, médico, de viviends, efc., dependéri
del poder del Estado. Con la unién del poder politico y el poder
econdmico se instaura el totalitarismo y se destruye Ja sociedad. No
se piense que el Estado respetari las demds libertades cuardo su-
prime. la - libertad econdmica; nunca lo ha hecho. Y aunque- asi
fuera, haciéndose realidad la utopia, no cabe duda de que la sociedad
habria perdido su vida propia y el hombre su libertad, pues todo
habria que esperario del Estado.

Lo que quiere decir que la propiedad pnvada en’ este sentido,
por el solo hecho' de su exlstenﬂa cumple ya una funcion. socizl
en el uso de sus bienes (14), aunque existan abusos de derecho,
etcétera. Es decir, aunque en el uso y disfrute de los bienes deter-
minados propietarios se comporten mal, esa propiedad cumple una
funcién social, al impedir ia concentracién de la propiedad en la
tinica mano del Estado.

Es cierto que no es esa la finica funcido social de la- propxedad
ni siquicra el concepto al cual se alude genfricamente cuando se
habla de su funcién social, pero no por ello se debe prescindit de
un aspecto tan fundamental de la propiedad privada como el men-
cionado, sobre ¢l que clertamente hoy no se recapacita lo suficiente.

persona. Lo es politicamenie por el equilibrio que establece entre las fuerzas
econbmicas (sector de la propidad) y las del Estado (sector del poder)s,
en Diffuser la propriéré, Nouvelles é&ditions latmfs col. Itméra.mes Pans
1964, pag. 191.

(14) ‘Sobre la distincidn entre ! derecho y sn uso, cfr. Juan Vallet de
Goytisolo: «La propiedad en Santo Tomis de Aqmno» Revista de E.rmdros
Politicos, ntum. 195-196 (1974).
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5. La propiedad privada en la plenitud del orden natural

Por consiguniente, si la propiedad privada es condicién necesaria
de la- libertad, ' como efectivamente lo es, a una mayor distribucién
de la propiedad privada corresponde mayor libertad. en la socie-
dad' (15), la concentracién de la propiedad en muy pocas manos,
sobre todo cuando se ha perdido su sometimiento a la ética y el in-
dividualismo preside su regulacidn, tiende a equipararse practica-
mente a la propiedad estatal; pero-este peligto puede evitarse con
un orden social y politico basado en los cuerpos intermedios, que
asegura la mis justa distribucién y difusién de la propiedad, lo que
permite que las libertades concretas sean realidad.

No se precisa una distribucién de la propiedad igwal entre los
hombres, lo que, aparte de resultar utbpico, s6lo es posible mediante
una imposicion y regulacién totalitaria, El que la propiedad privada
sea condicién necesaria de la libertad no quicre decir que todos los
hombres posean las mismas cosas, que todos tengan lo mismo (16).

(15) Como observa Joseph Hoffner, <la institucién de la propiedad
privada llena su cometido solamente cuando todos los hombres, en la me-
dida de lo posible, tengan parte en elle. Esto no quiere decir de ningfin mode
«igualitarismo» 6 «nivelacién de la propiedad»... las relaciones de la pro-
piedad son sanas, politicas y socialmente, cuando la amplia masa de la po-
blacién posea tanto que no caigz en la dependencia econbmica de otras clases
o del Estadon, advirtiendo que . ela suficiente procuracién de los bienes de
consumo no basta de suyo; esto también Jo pretende cada vez mis el bol-
chevismo» (op. cit., pig. 88), De ahi que Johannes Messner 2firme que el
fin que tiene que perseguir la reforma social «no es el de lograr una simple
redistribucién de la propiedad, sino el de sentar l2 posibilidad de una for-
macién de propiedades privadas en favoi de los que de ellas carecén» (Efica...,
pig. 1253).

(16) Tal como, por cjemplo, afirma Edward Hallet Carr, para quien,
de acuerdo con Babeuf, «la libertad y-la igualdad de Ias democracias po-
liticas son un falso mito cuando no se ven commplementadas con la libertad
y la igualdad econdmica», de tal modo que «nos es imperativo realizar el
sueiio de Babeufy» (Lz nueva sociedad, Yondo de Cultura Econfmica, México,
1969, pdgs. 57 y 58). Pata ello no hay mids solucién que el socialisme (op.
¢it,, phgs. 56, 57, 80, 81, efc.) ya que «si todos somos libres, todos somos
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Ello significaria identificar la libertad con la riqueza, de modo que
a mayot riqueza mayor libertad —lo que es falso—, de donde sélo
hay un paso a exigir o a dictar las medidas oportunas para que la
riqueza, la propiedad, se distribuya igualitariamente entre todos,
para que todos sean igualmente libres. Lo que, aparte de eliminar
la libertad de apropiacién, implica una imposicién totalitaria de la
distribucion, la cual lleva parejada la pérdida de la libertad econd-
mica en la sociedad, y, con ella, la pérdida de toda libertad.
La propiedad privada, y entiéndase bien que no se trata solo
-de la propiedad individual, sino también de la propiedad de los
cuerpos intermedios, es necesaria para el buen funcionamiento de
la sociedad (17). Es condicién necesaria, aunque no sea condicién
suficiente. Y, por ser condicién necesaria, el Estado esti obligado
por razén de bien comtin (18) a proteger la propiedad privada (19)
en todas sus formas y manifestaciones (20), sin ponerle trabas di-

iguales» (op. cit., pag. 148) porque «la libertad significa libertad para todos v,
por tanto, igualdad» (ep. cit, pdg. 149); es de sefialar que él mismo confiesa
que «el precio que hay que pagar para que todos sean libres es restringir
parcialmente la mayor libertad que tienen otrose (op. «it., pig. 151). Asi
pues, la nivelacién, la ignaldad, se consigue rasando por abajo, restringiendo
en Ingar de elevando, lo que lleva, a la postre, 2 la desaparicién de la
libertad y también de la igualdad, como veremos al hablar del socialismo.

Sobre la confusién entre libertad, igualdad y justicia, cfr. Juan Vallet de
Gorytisolo: Algo sobre temas de boy, 11, 2, 3, Spfairb, Madrid, 1972; Enrigue
Zuleta Puceiro: «Justicia @ Ignaldady, en el volumen Lz socfedad z la deriva,
Speiro, Madrid, 1977; Eugenio Vegas Latapie: «El mito del igualitarismos,
en ¢l volumen Los mitos actuales, Speiro, Medrid, 196%.

(17) Cir. Louis Salleron: Diffuser la propriété, N. E. L., Paris, 1964;
Juan Vallet de Goytisolo: «La propiedad en Santo Tomis de Aquinow, R. E. P,
ntm, 195-196, y Soviedad de maras y Devecho, Taurns, Madrid, 1969, pi-
ginas 311 y sigs.; Johannes Messnet: Elica..., pigs. 1239 y sigs,

(18) Cfr. J. Messner: op. cif., pégs. 583 y sigs., 974 y sigs.

(19) «El Estado esti obligade a proteger la propiedad privada, ya que
su misién primordial consiste en ¢l establecimiento y la salvaguardia del orden
de libertad fusnaturaliste, y la propiedad privada es, como. hemos expuesto
—sefiala Messner— el sostén méds poderoso de este ordens, Etfca..., pég. 1251,

(20) Asi, J. Hoffner distingee seis formas de propiedad fundamentales
que el Estedo ha de proteger: el sneldo, lo que se posee en la casa, el ahorro
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rectas o indirectas (21), que a plazo méds o menos largo conducen
a su desaparicién (22), y que uno de los mayores empefios de una
sociedad libre, para que ésta sea realidad, sea la difusién de Ia pro-
piedad (23). : :
Complemento necesario de Ia propiedad privada es el merca-
do :(24) vy la competencia (25),' y la adecuada regulacién de las
foismas, para no caer ni en los errores del liberalismo ni en los de
la planificacién, a los que posteriormente nos. referitemos, Con razén
Walter Eucken (26) afirmaba que la propiedad privada por si misma

en sentido estricto, el derecho a los seguros sociales, la adquisicién de una
casa propiz y la participacién en la formacién de capital econémico (cfr.
op. cit., pigs. 88 y sigs.). '

Por su patte, Louis Salleron -destaca la importancia de la propiedad co-
lectiva, de los cuetpos intermedios, ademds de la propiedad individual, ya
que la propiedad colectiva, en este sentido, es soporte de las libertades co-
muniterias (Cfr. Six études sur la propriété collective, Le Portulan, Paris,
1947, pig. 199); de abi su defensa de la doctrina corporativa. También Pierre
de Calan: Renaissance des libertés écomomiques et sociales, Plon, Paris, 1963,
pigs. 33 v sigs. .

{21) Especial gravedad e importancia reviste la politica fiscal {J. Hif-
fner: op. cit, phg. 104; Vallet: Sociedad de..., pigs. 327 y sigs.), la infla-
cibh (Vallet: op. &5 cir, pigs. 489 y sigs; «La antitesis inflacién-justicia»,
en Algo sobre..., pigs. 143y sigs. y Mds sobre..., XX) y las transmisiones
hereditarias (Vallet: Limitaciones de Derecho sucesorio a4 la facultad de
disponer, tomo’ I, Las legitimas, Instituto. Nacional de Pstudios Juridicos,
Madrid, 1974, pigs. 12 2 36). : . :

(22) Como observa Hoffoer, «una ordenacibn social y econfmica que
reconociera sélo ‘en teoria la propiedad privada, pero que la excluyera en
la realidad para sectores enteros de Ja poblacién, seria falsa en su estructura
v arrojarfa a los hombres en manos del Estado de quien esperarian, sencilla-
mente, tedo, pero-que acabarfa por reducirlos 2 la miseria y a la esclavitud»
(op. cit,, pig. 112). : , .

(23) Cfr. Louis Salleron: Diffuser la propriésé.

(24) «E! mercado es €l Grgano esencial de Ia economia socialy, Mes-

_sner, Btica..., pig. 1131, :

{25) «La competencia es un factor ordenador, esencial de la economia
social: la cooperacién resulta de la competencia», Messner: Bica..., pig. 1132.

(26) Walter Eucken: «El problema -politico. de la ordepacibne, en el
volumen La ecomomia .de mercado, Sociedad de Estudios y Publicaciones,
tomo I, Madrid, 1963, pég. 70. :
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no basta, ya que «la significacién de la propiedad privada es dife-
rente segin cual sea la ordenacién econbmica en que existaw, im-
plicando una auténtica propiedad privada una economiz de mercado
y viceversa (27)..

La propiedad privada, por cons1g1uente es Ia. base de la libertad
civil; pero, como ya vimos, es necesario también un régimen de
cuerpos intermedios, asi como la libertad politica, para que entre
la sociedad y el Estado no exista un permanente conflicto (resuelto
la mayoria de lIas veces en favor del Estado, que elimina toda li-
bertad al identificarse con la sociedad, a la cual, por eso mismo,
destruye), sino una armonia plena.

La propiedad privada ha sido defendida como requisito esen-
cial para la existencia de una sociedad libre desde maltiples pers-
pectivas. Pero, como advierte Vallet de. Goytisolo (28), todas aque-
llas teorias que fundamentan la propiedad privada en un puro po-
sitivismo, ya sea legal (Hobbes, Locke, Roussean) o sociolégico
(Proudhon), adolecen de un etror fundamental, originado por un
anilisis parcial, unilateral ¢ incompleto; de:ese modo se niega la
existencia de un orden moral que el propictario deba cumplir, asi
como la existencia de un orden social y politico que pueda en nin-
gin caso intervenir, exigiéndose un comportamiento determinado
al propietario, o, en su caso, interviniendo determinados organismos
sociales o incluso el Estado, lo que lleva a afirmar que el uso y
disfrute de la propiedad privada, el poder de disposicién y gestion
de los bienes, no tiene limite alguno, pues depende en todo caso y
circunstancia de Ia voluntad del propietatio.

Por ello, la propicdad priveda no es condicién suficiente para
la libertad y la existencia de una auténtica sociedad de hombres libtes.
Y es que el problema no es ni mera ni principalmente econémico,
por ello, como veremos al hablar del liberalismo, tampoco aseguran
el mercado y la competencia, por s mismos, el buen funcionamiento

(27) Cfr. Walter Eucken: ap ¢it, pdgs 71-72..
(28) Cfr. Juan Vallet de Goytisolo: «La propiedad en Santo Tomis
de Agnino», pédg. 60.
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de la propiedad privada y el orden social. Se requiere algo mis, en
virtud de lo cual ese orden sea real y efectivo. -

Ese algo mis es precisamente ese orden social y politico por cuer-
pos intermedios al que ya se hizo menci6n, con €l que se da el mejor
uso posible de los bienes a través de la propiedad privada, donde
a la par que la existencia de unos deberes éticos que el propietario
debe cumplit, se da, en caso de incumplimiento, la intervencién del
Estado, de acuerdo con el principio de subsidiariedad en orden al
bien comin, de modo que esa intervencidn se limita en su aparicidn
a aquellos casos en que «inicamente cuando el desorden que pro-
duzcan sea de tal grado que el bien comfin requiera su reglamenta-
cidn o cotreccitny, tal como indica Vallet de Goytisolo (29).

Intervencién del Estado de acuerdo con el principio de subsidia-
~ riedad, que implica el reconocimiento de la existencia de los cuer-
pos intermedios y de las competencias de Jos mismos; competencia
de los cuerpos intermedios, que segin cudles sean, les corresponde
precisamente la intervencién en el imibito econdmico (29 bis), ob-
teniéndose de ese modo €l mejor funcionamiento de la propiedad
privada —que shora’ cumplird, ademds de Ja funcién social genérica
a que antes se aludid, una funcién social especifica— del mercado
y de la competencia, sin caer en los errores del liberalismo econéumcau,
ni en los males de la planificaci6n.

II. DESVIACIONES DEL ORDEN POLITICO

Cuanto llevamos dicho no es hoy doctrina que, al menos en Ia
prictica, suscite muchas adhesiones, Hoy parece, como indicamos,
que no-hay mds expectatlva que capitalismo o socialismo y demo-
cracia © totalitafismo. -

(29} Cir. Juan Vallet de Goytisolo: op, #r. cit,, phgs. 93 y sigs.; Mds
sobre..., pigs. 256 y sigs.; «De la virtud de la justicia a lo 1usto furidicos,
en En torno al Derecho natural, Sala, Madrid, 1973,

(29 bis) Cfr. Jead Ousset y Miche! Creuzet: EJ trabajo, Speiro, Madrid,
1964; Marcel Clement: Le travail, Librairie Academique Perrin, Paris, 1562.
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Vamos ahora a ocupatnos de ellas, refiriéndonos tanto a la pro-
piedad como al orden politico.

En primer lugar, sefialemos que tanto el caplta.lmmo como el
socialismo y la democracia como el totalitarismo, tienen milltiples
puntos en comiin en cuanto al fundamento filoséfico de que parten,
lo que conduce con frecuencia a consecuencias semejanies. Suponen
Ia ruptura con un orden natural, al cual se declara o bien inexistente
o bien que no podemos descubrirlo. Y frente a ese orden natural
se edifica toda la vida humana, sobre las concepciones «ideales» que
el hombre se forja acerca de aquéllo que debe ser la sociedad, pero
sin una naturaleza objetiva y real de la que se pueda pattir al tiem-
po que sirva para contrastar lo que se realiza (30). De ese modo,
en lugar de sociedades naturales tenemos construcciones ideolégicas
de la sociedad; la realidad es sustituida por la ideologia (31).

1. El copitalismo

La separacién de la economia de la ética

Distingamos, en primer lugar, lo que se entiende por capita-
lismo, Como observa Vallet de Goytisolo (32), «para unos, es sim-
plemen.te el régimen de propiedad pnvmda de los medios de pro—

(30) Cfr. Juan Vallet de Goytisolo: Mis Jabm . 1y IL.

(31) Como indica Henrique Barrilaro Ruas (Idealogia, ensaio de and-
Jise hirtdrica e critica, Biblioteca social e corporativa, Edigao da Junta da
Accao Social, Lishoa, s. £.), lo que caracteriza a la idedlogia e «el totali-
tarismo de upa idear (pig. 83), «la pretensiébn de ordenar la sociedad segin
un tnico principie, segin una sola idea, constitaye la misma esenciz de la
ideologia, entendida ésta en sentido estrictos (pdg. 84); «el caricter mis
intimo de la ideclogia estd precisamente en ser unz idea totalizada, una parte
tomadza como todo, algo relativo. elevado 2 absolute, Toda ideologia es tota-
litaria» (pig. 88) y «es caracterfstico de la ideologia concebir v tratar a los
hombres como masa» (pig. 86).

Cfr. Juan Vallet de Goytisolo: Ideclogia, praxis y mite de la tecnocracia,
Montecorvo, 2.2 ed., Madrid, 1975, en especial pdgs. 19 a 43,

{32) Juan Vallet de Goytisolo: Datos y notas sobre el cambio de es-
sructuras, Speiro, Madrid, 1972, pdg. 5.
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duccién, que sus titulates ponen en. accién, empleando trabajadores
asalariados mediante el contrato de arrendamiento de servicios.

»Menos latamente se emplea el concepto al aplicatlo restrictiva-
mentc: dentro de la sociedad industrial, que los marxistas distinguen
de la precapitalista, :a la cual, dando un sentido despective a la pa-
labra, denominan feudal.

»Entre los seguidores de la Hamada dnctrma social de la Iglesia
predominan -quienes, partiendo del primer concepto, centrado en la
distincién entre detentadores del capital y prestadores del trabajo
unidos por una relacién laboral asalariada, han sefialado que el
finico aspecto malo del capitalismo es extrinseco al mismo, pues de-
riva del liberalismo ecméinico, que considera el provecho como fin
supremo, €l trabajo como mercancia, la ley de la oferta y la demanda,
como notma exclusivay.

De 2hi que se haya indicado que uno de los errores del libera-
lismo econdmico haya side la separacién de la economia de la ética,
la independencia de aquélla respecto a ésta, como ha observado, entre
otros, pluma tan poco sospechosa de integrismo como la del socia-
lista Harold Laski (33); de ese modo, se convierte la moral econ6-
mica en un simple respeto de las leyes de metcado, como ha ad-
vettido ¢l también poco sospechoso Bdward Hallet Carr (34).

Y es que el problema hunde-sus raices en los siglos anteriotes,
con la paulatina descristianizacién de la sociedad, y la disolucién de
la fe religiosz (35), sustituida por la fe en la economia (36) y en
el mito del progreso (37)

(33) Cfr. Harold Laski: El Izbemlz.rmo guropeo, Fondo de Cultura Eco-
némica, 3.2 reimpresidn, México, 1969, pdgs. 19 y sigs.

- (34) Cfr. Bdward Hallet Carr: -La nueva sociedad, Fondo de Cultura
Econémica, México, 1969, pdg. 33. Se equivoca, sin embargo, al sefialar las
razones del fracaso del liberalismo, asi como a la hora de sefialar las solu-
ciones frente a] liberalismo, como tendremos ocasién de ver, -

(33) - Cfr. Harold Laski: ofp. cif., pgs. 23 a 60. .

(36) Cfr. Alfred Miiller-Armack: El sigle sin Dios, Fondo de Cultura
Econbmica, México, 1968, pigs. 223-224.

" (37) Cfr. Marie Madeleine Martin: Ler doctrinés soclales en. me:e
et Pevolution de la tociété frangaite du XVII sidcle « wos jours, Du Con-
quistador, Paris, 1963, pigs. 62 y sigs.; Harold Laski: op. cir, pig. 118;
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La economia, antes del capitalismo, en la Edad Media, se en-
contraba sujeta & Ia ética (38), de tal modo que, segin advierte
Alfred Miiller-Armack (39), la ética econbmica del tomismo era
una realidad; el liberalismo se origina con la disclucién de la sus-
tancia religiosa en las clases cultas (40), con lo que al transferir la
fe a la economifa (41), la libertad ya no se regula por las convic-
ciones de la fe, sino por el juego del intercambio -econdémico (42).
De ahi la importancia de las convicciones religiosas en la génesis y
desarrollo de los estilos econdmicos (43), v el que, como indicaba
Donoso Cortés (44), toda cuestion social o politica se resolvia. en
una cuestién teolbgica.

Alfred Miiller-Armack: op. cif, pigs. 96 y sigs.; Paul Hazard: E! pensa
miento eunropec en el sielo XVIII, Guadarrama, Madrid, 1958, y Lz crise de
Iz conscience ewropeenne, Gallimard, 2 tomos, 1968.

(38) «La Edad Media esti empapada en la nocién de un supremo fin
ultraterrestre, al que tiene que ajustarse toda conducts, Y el buscar la ga-
nancia por si misma es incompatible con semejante nocién, La riqueza era
un fondo de sentido social, no una posesién individual, Bl rico no la disfro-
taba por sf o pata su propic gusto, sino como administrador ¥ en nombre
de Iz comunidad, Se encontraba, asf, limitade, a I2 vez, en lo que podia ad-
quirir y en los medios para adquirirlo. Toda la motalidad social de 1z Edad
Media estaba constmmida sobre esta doctrina, La sostienen por igual los or-
denamientos de la Iglesia y del derecho civils, Harold J Laski: op. vit,
pig. 20.

(39) «la doctnna econbmica y soc1a1 del tomismo era més que una
exigencia literaria... convertfan sus principios en una realided, Por mucho
que se faltara a ellos, esta ética econbmica tenia upa abundancia de vias
a través de las cuales penetraba en Ia conciencia aun de los que nunca com-
prendian algo de los principios desde los cuales se habia desarrollado», Al-
fred Miiller-Armack: (enealogia de los- estilor econdmices, Fondo de Cul-
‘tura Econémica, México, 1967, pig. 267.

(40) Cfr, Alfred Miller-Armack: El sigle rin Dios, pig. 225. Bs de
sefialar c6mo un socialista como Laski reconoce esto, e indica los atagues
sisteméticos de que fue objeto la Iglesia, of. ¢t en especial pdgs. 140 y sigs,

(41)  Cfr. Alfred Mitller-Armack: El siglo sin Dios, pigs. 223 y sigs;
Marie Medeleine Martin: Les doctrines...

(42) Cfr. Alfred Miiller-Armack: El siglo..., pég 215.

_(43) Cfr. Alfred Miller-Armack: Genealogia...

(44) Juan Donoso Cortés: Emsayo sobre el catolicismo, el liberalisme y
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El racionalismo

Pero el error del liberalismo no se encuentra solamente en csa
separacién de la economia respecio a la ética, La disolucién paula-
tina de la fe (45) fue acompediada de una filosofia racionalista que
produjo toda setie de errores' que afin hoy padecemos. Ese racio-
nalismo provocd tanto. el abandono de la realidad del orden natural
insito por Dios en la naturaleza, como el voluntarismo de querer «re-
moldear los destinos del hombre» (46), de acuerdo con las ideas
suministradas por los nuevos maestros (47), con lo que a partir
de entonces, el mundo y la sociedad deben harerse conforme a la
ideologia de cada nuevo profeta de la nueva humanidad, originin-
dose ese idealismo que 2in hoy sufrimos (48).

Ello produjo en el orden politico del liberalismo, que si bien
se consideraba que existia un orden natural (49), éste se reducia
a un mero orden econémico, del que, antométicamente, se deducia
¢l bienestar social, sin necesidad de ninguna otra intervencién po-

el socialismo, lib, I, cap. 1 en Obras Completas, tomo II, B. A. C., Madrid,
1970, pigs. 501 y sigs.

(45) Cfr. A, Miiller-Armack: Ei siglo..., pigs. 32 ¥ sigs.

(46) Harold J: Laski: op. ¢/, pig. 75.

(47) Sobre el idealismo dominente en toda ia sociedad y, en especxal en
la economia, cfr; Louis Salleron: Liberalisme et sotidlisme du XVIII sidcle a
mos jowrs, Club du livre civique (C. L. C.), Pardis, 1977, pigs. 50 y sigs;
Marie Madeleine Martin: op. i, A. Miller-Armack: op. #lt. cit; Paul
Hazard: op. cit . ‘

(48) Cfr. Juan Vallet de Goytisolo: Sociedad de...; Mds sobre..., en
especial 1 y II; Friedrick A. Hayek: Derecho, Legislavién y Liberiad, volu-
men 1, Normar 3 ovden, Unibn Editorial, Madrid, 1978; André Glucksmann:
Les maitres pensewrs, Grasset, Le Livre de Poche, Paris, 1979; M. F. Sciacca:
«O idealismo modernc», en el volumen Heresias do nosse tempo, Livearia Ta-
vares Martins, Porto, 1960, pigs. 51-69; Estudios sobre filosofia moderna,
Miracle, Barcelona, 1966, pigs. 21-38 y 187-188,

(49) No puede confundirse este «orden naturals con el orden natural
del reslismo aristotélico tomista que defendemos, efr. Juan Vallet de Goy-
tisolo: E»n torso al Derecho Naturazl, Sala, Madrid, 1973.
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litica (50) o social {51). Bastaba con que se respetase la propiedad
privada y las leyes del mercado, que en el libre juego de los inter-
cambios, los intereses individuales generaban el interés general (52).

El etror del libetalismo no estribaba, ni estriba tampoco hoy, en
afirmar la existencia de un orden natural en lo econdmico, ai en la
existencia de unas leyes naturales econbmicas; sino en afirmar, o al
menos considerar, esa existencia como {inica; en no ver que ese orden
econémico estd inmerso en un orden natural méds general, que es
el orden social natural; en no ver que existe una <interdependencia
entre la ordenacién econdémica y el orden social» (53), en no pet-
cbir en su totalidad el orden natural, donde lo econdémico es s6lo
un aspecto (54). Como escribe Louis Salleron (55), «las leyes eco-
nbmicas del liberalismo... sont leyes naturales, son las leyes fisicas
de la economiz. Esas leyes existen, es cierto; pero lo ‘que olvida el
liberalismo es que concurren con. otras leyes, especialmente con Ias
leyes psicolégicas de los individuos y de los grupos, y con las leyes
politicas de la sociedad organizada. También existen los hombres.
Por ello, no sblo existe la necesidad, sino también Ii libertad, lo
que, extrafiamente, olvida una doctrina que se define como doctrina
de la libertad. En resumidas cuentas, las leyes econdmicas que pres-
cribe el liberalismo, no son falsas consideradas en si mismas; se
vuelven falsas solamente cuando ef liberalismo cree que sélo existen
ellasy. ‘

{50) Cir., A. Miiller-Armack: El siglo..., pigs. 214 y sigs. .

(51) Cfr. Marie Madeleine Mastin: Les doctrines..., pigs. 314-315. Como
esceibe M, M. Martin, tento Quesnay como Gougrnay, «pmpondrén 1a liber-
tad absoluta de las actividades que describen, ya que las leyes de la «buena
naturaleza» deben, por si mismas, engendrar un orden petfecto, del mismo
modo que el hombre «naturzlmente bueno» de Roussean, podiz prescindir
de Jos cuerpos sociales para desarrollarses, op, cit.,, pags. 64-65.

(52) Asi, Turgot, para quien los egoismos particulares coinciden for-
zosamente con el intetés general, citado por M. M. Martin: op. o, pdg. 72

(53) Walter Eucken: «El ptoblema politico. de la otrdenacibns, lugar
citado, pig. 51. : :

(54) Cfr. Juan Vallet de Gorytisolo: Sorreda‘d de..., pags. 415 ¥ sigs.;

Mds sobre..., pégs. 136 y sigs.
(55) Louis Selleton: Liberalirme et socialisme..., pég 39,
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"De ahi que, como advierte Pierre de Calan (56), «la condena
del liberakismo, no es la condena de Jas libertades econdmicas», ya
que lo que la Iglesia' no puede aceptar, «es la idea de que las re-
laciones econbmicas y sociales no dependan mds que de sus propias
leyes técnicas; escapando a los juicios del” orden moral».

Esa pérdida de la ‘percepcion del orden ‘natural en su pleni-
tud (57), provocada por el abandono. o el rechazo del realismo aris-
totélico tomista, condujo, asimismo, a otro error del liberalismo: el
individualismo. -

El individualismo y la supresién de los cuerpos intermedios

Fl individualismo, unido a lo anterior, llevé, como indica Sa-
lleron (58), a «absolutizar la libertad en la ofganizacién social»,
no concibiendo la propiedad y el contrato mis que para el indivi-
duo (59) lo que provocé la sustitucién de un orden social natural
orghnico, por una ordenacién de la sociedad construida de tal modo
que s6lo quedaban los individuos aislados y el Estado (60), el cual
debia limitarse a hacer lo menos posible, ya que el bienestar general
Se conseguia por medio de la libertad individual.

- Como ha observado Johannes Messner (61), «el liberalismo de
Manchester confundia la légica econémica con €l interés econdmico,
e interpretaba el homo ceconomicns como mero hombre econémico
que obra guiado exclusivamente por su propio -interés econdmico.
Es mis, que debe obrar asi y que ticne pleno derecho a ello. A esto
vino a2 unirse el establecimiento del principio econdmico-politico

" (56) Piete de Calan: Remaissance des libeités..., pig, 17.

(57) Cfr. Juan Vallet de Goytisolo: En forns al Derecho nainral.

(58) - Louis Salleron: Liberalisme et socidlirme..., pig. 17. Cfr. Alfred
Miiller-Armack: «Las ordepaciones econdmicas desde el punto de vista so-
cial», en el volumen Lg eromomia de mercado, tomo 1, Sociedad de Estudios
y Publicaciones, Madrid, 1963, pdgs. 111-112.

{59) Cfr. Lounis Salleton: Liberalisme et socialisme..., pég. 18.

(60) Cfr. Marie Madeleine Martin: op. ¢it, pigs. 164 v sigs., 181 y sigs.

(61) Jobannes Messper: Etica..., pig. 1135. '
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del ldisser faire, que erige la libertad en umco principio funda-
mental del orden de la economia socialy, -

Ese individualismo, con esa ruptura con el orden natural, unido
a las ideologias del- racionalismo, suprimié los cuerpos intermedios,
reduciendo a los hombres a meros individuos aislades, a los que
privd del amparo de los grupos comunitarios en que hasta entonces
desarrollaba su vida (62). Se hizo posible, asi, el desamparo de los
hombres ante el poder de aquellos empresarios que sélo. veian en el
lucro y en el egoismo personal, dentro de las leyes econdmicas, la
justificacién de su ser (63):

Como ha escrito Louis Salleron (64), cmnentando las Ieyes
d’Allarde y de Le Chapelier, si bien «dan al individuo la libertad
de desempefiar cualquier oficion, en contrapartida, «suprimen la li-
bertad de asociarse para defender sus salarios. Las asociaciones de
asalariados equivaldrian a una reconstitucién de las cotporaciones.

{62) Cir. Louis Salleron: op. #l#, cit.; M. M. Martin: of. cit. _

(63) Como observéd Tocqueville, en aquellas sociedades en las que «al
no estar los hombres ligados entre si por ningfin lazo de casta, de clase, de
corporacién ni de familia, se sienten demasiado inclinados 2 no ‘preocuparse
mis que de ses intereses particulares, demasiado propensos a no mirar mis
que por si mismos y a replegarse en un mchwdualwmo estrecho en el que
toda virtud pablica esti sofocada. .

»En esta clase de sociedades, donde nada es fijo, cada uno se siente agui-
joneado sin cesar por el temor a descénder v el afdn de subir; y Como en
ellas el dinero, al mismo tietnpo que Se ha convertido en el signo principal
que clasifica y distingue 2 los hombres entte si, ha adquirido una movilidad
singular, pasando de mano en mano continuamente, transformando la con-
dicién de los individuos, elevando o rebajando a Ias familias, no hay -casi
nadie que no se vea obligado a hacer un esfuerzo desesperado y continuo
por conservarlo o adquirirlo. El afin de enriquecerse a toda costs, la mania
de los negocios, el amor al lucro, la bisqueda del biedestar y de los goces
materigles, son en ellas Ias pasiones mds comunes. Estas pasiones se extienden
ficilmente entre todas las clases sociales, penetran hasta en aquellas mismas
que habian sido hasta entonces las mds impermeables a ellas y llegarian muy
pronto a debilitar v degradar a la nacién entera si nada viniera a detenerlasw,
El Antigno Régimen 3 la Revolucién, Guadarrama {col. Punto Omega), Ma-
drid, 1969, pégs, 20-21. - '

(64) Louis Salleron: Liberalisme et socialisme..., pig. 13.
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O, lo que es més grave ain, establécerian «cuerpos intermedios» entre
el individuo y la nacién, Pero la libertad absoluta del individualismo
ptohibe los cuerpos intermedios» (65).

Fl intervencionismo

Sin embargo, como advierte Vallet de Goytisolo (66), «cabe
profendizar mis alli de las caracteristicas del liberalismo econdmico,
algunas particularidades del capitalismo intrinsecameate analizado.
Consisten en ciertas creaciones humanas que, en si mismas, son pu-
famente técnicas, meramente insttumentales y, como tales, moral-
mente neutrasy. «EBl papel- moneda, y su circulacibn fiduciatia, acep-
tido como un valor en si y como medida del valor de todas las
cosas» y «la sociedad anénima, como forma que se interpone -entre
las personas naturales y las cosas, convirtiendo aquéllas de propie-
tarios en accionistasy, de tal modo que «estos dos instrumentos su-
perdesarrollados, han invadido toda la vide econémica y su hiper-
trofia ha dado lugar a los efectos siguientes: el pensar en dinero»,
«la pérdida de inmediatividad de la relacién hombre-cosan, «pues

(65} Como sefiala Joseph Hoffner, «al aprobarse la ley de supresién
de las corporaciones, en la Asamblea Nacional francesa en 1791, afiadia el
informante: “Pira nosotros solamente existe ¢l interés privado de cada in-
individuo y el interés plblico. A nadie le estd permitido inspirar a los ciu-
dadanos un interés intermedic que separe ambos intereses y los aparte de los
asuntos publicos por medio del espiritu de una corporaﬂén”» (op. cit.,, pi-
gina 172).

Y segin Emmanuel Joseph Sieyes, «de ninglin modo se ha de temet al
iriterés personal; se encuentrz aislado y cada uno tiene el suyo. La mayor
dificultad proviene de aquel interés por el cual un ciudadano se entiende
por si mismo con los otros, Este Gitimo interés lleva a una inteligencia, 2
una tnibn de la cual resultan planes perjudiciales para la oomumdad Aqui
se forman los mds temibles enethigos de] bien comibins,

Como comenta. Hoffner, el dmbito social no se deja violentar a la larga.
Si'se le priva de la organizacidn natural, entonces brota una vegetacién sal-
vaje de instituciones incontroladas y desorganizadas» {of. cit., pigs. 172 173).

{66) Juan Vallet de Goytisolo: Datos y notar..., phg. ‘5.
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la propiedad es sustituida por el capital ficilmente movilizablen, l2
tendencia a «disociar capital y gestiény que «contribuye a separar
propiedad y tesponsab:hda.d» y «hace, fé.c[hnente, al capital invasor,
imperialistay, - :

Por ello, nos recuerda ¢émo Edouard Drtutriont (67) habfa se:
fialado que el «capitalismo se parece a la propiedad como la obri
de un falsario hibil se parece a una pieza auténtica. Uno de los
pergaminos es la verdad, ¢l otro la mentira: ambos son, no sola-
mente diferentes, sino fundamentalmente opuestos: son lo contrario
y la negacién el uno del otro... El capitalismo se parece a la pro-
piedad como el sofismo se parece a.l razonamxenbo como Cain tal
vez se parecia a Abel».

Asi, se llega a la sociedad de consumo (aunque no sean esds las
fnicas causas), en la que el hombre, como sefiala Marcel de Cor-
te (68), construye «una economia al revés», en la que, coma ad-
vierte Vallet (69), el ideal lo constituye el hombremasa. =

Las consecuencias del libre mercado regulado ‘por un orden eco-
némico no encuadrado en Ia plenitud del orden natural y la asimi-
lacién de buena parte dé ideas socialistas, han Hevado a buscar un
camino intermedio entre ambos, constituido por el intervencionismo
estatal (70). Intervencionismo econémico del Estado, que segiin sus
pa.rtxda.nos debe Produc:rse cuando el libre ]uegoz de las fuérzas
econbmicas provoque eféctos recusables desde un ‘punto de’ vista
social. Peto, como advierte Von Missés (71) con razbn, ello lleva
a autorizar al gobierno para interferir la vida econdémica toda, «por-
que es el gobierno el finico competente para definir lo bueno y lo
malo», lo que conduce a una comnicomprensiva planificacién. tota-
litaria», que conduce al socialismo y significa la pérdida de la libertad.

Pérdida de la libertad que no se- evitz a través del neodirigismo
tecnocritico, y que conduce 4 efectos similares 2 los del neosocialis-

(67) Citado por Vallet: op. dilt, it pégs 5-6.

(68) Cfr. Marcel de Corte: «El Estzdo y el dinamismo de fa economias,
Verbo, nhums. 87-88.
~ (69} Juan Valiet de Goytlsolo Sonedad de...
 (70y Cir. Juan Vallet de Goytisolo: oﬁ dls. ¢it,, phgs. 401 y sigs.

(71} Cfr. Juan Vallet de Gojtisolo: op. #l. m, pig. 403,
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mo, tal .como indica Vallet de Goytisolo (72), en los que el precio
del. desarrollo. hacia un mitico: progreso indefinido, supone, ‘segin
Galbraith (73), que «nuestros deseos y nuestras necesidades se ma-
nipularin de acuerdo con las necesidades del sistema :industrial...
al final se tendri el resultado global de una benigna esclavitad...
no serd la esclavitud del siervo de la gleba, pere no serd la liber-
tad» (74).

Capitalismo y propiedad privada

Vemos, pues, la importancia de la distincién entre capitalismo
y propiedad privada, la falsedad de su identificacién o la del libe-
ralismo econdmico con la iniciativa privada (75) fundada en Ia
propiedad privada.

E! liberalismo y los liberales (76) tienen ra.zén cuando afirman
que son indispensables para la libertad y un orden social auténtico,
tanto la propiedad privada como la economia de mercado, con el
consiguiente respeto de las leyes econdmicas que cllo entrafia. Pero
se equivocan. cuando afirman: que con eso basta para obtener el re-
sultado apetecido. = -+ -

Pero ni la propiedad privada ni.la competencia de la economia
de mercado son suficientes. Ambas eran pilares del liberalismo eco-
némico ¥ pese a ello, dio lugar a toda clase de excesos (77) ex-

(72) . En Soaeddd de s p:ig 408. |

. (73) Joha K. Galbraith: B} nuevo estado mdtm‘nd citado por Vallet,
op. #lt. cir, pigs. 410-411.

(74) Sobre el resultado, cfr: Juan Vallet de’ Goytisolo: «La tecnocracian,
Vérbe, ntm. 158, septiembre-octubre 1977, Ideologia... y Sociedad de...

- (75). Como, por ejemplo, Edward Hallet Carr, coando afirma: «El ca-
pitalismo individualista del laissez fairs, o sea, el régimen de la- iniciativa
privada en el verdadero sentido:del término» (op. cif, pig. 54).

-{76) Ver la critica a Von Msses de Juan Vallet de Goytisolo, en So-
aedm’ de..., pags. 415 v sigs., y en Mds sobre..., VIII, 4,

{77) Al hablar de los errores del liberalismo econémico nos refenmos,
fundamentalmente, a los ya sefizlados de.la separacibn de la economiz de
la ética, la disolucién de la fe, el racionalismo 'y el individualismo. Con. ello
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cesos y males que no se evitan con el intervencionismo del Estado,
como sus partidarios quieren hacer ver, la planificacién o la econo-
mia dirigida, sino tan solo por medio de una reforma moral per-
sonal en el plano individual (78) y por una organizacién social por
cuerpos intetmedios en -el pl:md social (79).

Como ha observado Miiller Armack (80), la economia de mer-
cado no fracasé por si misma, sino que su culpa consistié en Ja di-
solucién espiritual de todo €l sigle x1x, por lo que dndica que, por
si sola, la economia socizl de mercado, no basta, siendo necesaria
lz’ existencia deé una base -espiritual, ética (81). Pere con ello no
se ha resuelto el problema (82); aunque ello nos diera un resultado
de acciones personales éticas y ‘morales (y eso tan solo en el caso
de que todos fuéramos como los ingeles), no suministra los cauces
a través de los cuales debe- discurrir la actmdad econdmica en. e}
conjunto de la soqedad

ne queremos decir que dichos errores sean exclusivos del &mbito econGmico,
ni que puedan achacarse 2 la propiedad privada, a la iniciativa privada o al
mercado en cuanto tales. Tampoco se rechazan los aspectos tecnoldgicos de
fa Revoucxén industrial ni sus efectos beneficiosos en el progreso técnico,
aumento del nivel de vida, etc., sino el uso y la justificacién de la economia
en un marco de pensa'miento de‘term:ina.do que otigind el libetalismo econd-
mico, - .

. Por ello, esos males no son excluswos del liberalismo econémico, ni se
r.-:stnngm 2l campo econémw, por otra parte, el socialismo es heredero del
mismo espiritn y de jas mismas ideas en que ‘se forjé el liberalisme, al que
hay que afiadir, edemis, un totalitarismo del Estado, que lejos de remediar
mal alguno, los agrava,

(78) Cfr. Juan Vallet de Goytisolo: Ideologm . Phgs. 297 y sigs.

(79) Cfr. Juan Vallet de Goytisolo: Ideologia..., pigs. 305 y sigs.,
Mis sobre..., XVI, 2. o ‘

(80) Cfr, Alfred Miller-Anmack: «Las ordénaciones econémicas desde
el punto de vista social», en el volumen La economia de mercado, edicibn
citada, tomo I, pig. 117.

-{81) Cfr. Alfred Miller-Armack: op. #l. cft, pég. 119, también. El
.rigio .

(82) Asﬂ:msmo Io reconoce  Miiller- Annack quien, ademds, propugna
vna divisién del poder («Las ordenaciones...», pégs. 118-119) y unz inter-
vencién de las agrupaciones humanas s reducidas (op. #lt, cit, phg. 124)
que mmedlata.mente nos hace pensar en Jos cuerpos intermedios, :
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Con razon Eucken sefialaba que si bien es cierto que no «todos
los problemas de las ordenaciones humanas y de]l hombre en general
pueden ser resueltos exclusivamente por medio de la politica de
ordenacion econémica, es cierto, sin embargo, que ninglin movi-
miento politico o religioso podri- resolver estos ptoblemas si no se
logra, mediante formas adecuadas de ordenacién econdmiica, la di-
reccién del proceso econdmico diatio» (83).

Y es precisamente por ello por lo que se hace necesaria la in-
tervencidén de aquel presupuesto que anteriormente se sefialé como
indispensable y que falté en el liberalismo econ6mico: los cuerpos
intermedios.

Como observa Messner (84), «hay que concebir al bomo oeco-
nomicus con toda su naturaleza raciomal, y no solamente como un
mecanismo de cilculo econemico. Incluso en el propio orden eco-
némico, las limitaciones al afén individual de lucro impuestas por
¢l bien comfin deben estar respeldadas por instituciones sociales. So-
lamente entonoes podri el mercado cumpliz ‘su funcién social en la
medida -mds altay. ‘

" 1a solucién a los errotes del libetalismo no esti en la interven-
cién del Bstado de modo general y permanente, 'de modo que cl
socialismo aparece como finica alternativa, con la consiguiente con-
fusién e identificacién entre sociedad y Estado, sino en la normal
intervencién pot parte de los cuerpos intermedios en aquello que &
de su propia competencia, donde el Estado desempefie su pepel de
srbitro conforme a Jas exigencias del bien comén, pero sin confi-
guratse como parte, '

La ficcién de la democracia moderna

Hemos visto que la propiedad privada, por si misma, no conduce
indefectiblemente 2 Ja armonfa social; desligada de un orden moral
y toto el organismo social que constituye un verdadero orden social

(83) -WalteﬂEucken: op., ¢, phgs. 59-60.
(84) Johannes Messner: Eifca..., pigs. 1135-1136,
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y politico, la propiedad privada degenera en liberalismo y capita-
lismo y conduce al totalitarismo. Por eso dijimos que la propiedad
privada era condicién necesaria. de la libertad, pero no condicién
suficiente. Ello queda puesto de relieve con. el andlisis de la demo-
cracia moderna, de la que nos ocuparemos sucintamente para poner
de relieve la ficcidn (85) que entrafia cuando se nos presenta como
la culminacién de las garantias de la libertad del hombre.

Dijimos que la propiedad privada era la base materia] de la
libertad y que ésta se hacia realidad en libertades concretas a través
de los cuerpos intermedios, Hoy esto se ha abandonado, sin que en
el terreno politico Ios cuerpos intermedios desempefien papel alguno,
sustituyéndos asi. las comunidades naturales por asociaciones artifi-
ciales que son los partidos politicos y los grupos de presibn (86);
éstos aparecen cuando los cuerpos intermedios son destruidos (87)
y la democracia parlamentaria restringe cada vez més las compe-
tencias propias de los cuerpos intermedios, no sélo en el terreno po-
litico, sino en todo el imbito social, de las que se apoderan los
partidos politicos y, en definitiva, el Estado.

(83) Cfr. José F. Lorca Navarrete: El Derecho natural, hoy. A propé-
sito de las ficcioner juridicas, Pirdmide, 2.2 ed., Madrid, 1978, pdgs. 110
v sigs.; Michel Villey: Compendio de Filosofia del Derecho, Definiciones y
jiner del Derecho, EUNSA, Pamplonz, 1579, pigs. 144-179, vy «Abiégé du
droit nature] classique», III, 3.9, en Legons &'kistoire de la philosophie du
droft, Dalloz, Paris, 1962, pigs. 156 y sigs.; Juan Vallet de Goytisolo: Mds
sobre..., VIII v IX, y «El Estado de Derechow, en Verbe, nim. 168, sep-
tiembre-octubre 1978. También, Bugenio Vegas Latapie: Consideraciones sobre
la democracia, Afrodisio Aguado, Madrid, 1965. -

(86) No compartimos, en cambio, la opinién de nuesiro “admirado ami-
go Lorca Navarrete (Jusiicia-Libertad, Pitdmide, Madrid, 1979) cuande con-
sidera a los partidos politicos cotho cuerpos intermedios o formas sociales
bésicas, ni aunque se den las condiciones que él sefiala (op. #lr. cit, pigs. 99
100), entre otras razones porque la ideologia es. fundamental a los mismos,
lo que les impide ser cuerpos intermedios, Esa ideologia es lo que los en-
frenta al redismo de los cuerpos intermedios, en cuyo lugar pretenden sus-
tituirse. ' _

(87) Cfr. Marie Madeleine Martin: ap cit., pigs. 16, 325 y sigs.; J.
Hoffner: op. cit., pig. 173.
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Asi, la democracia moderna no es gatantia de libertad (88); es
algo que recientemente ba observado Hayck (89), coincidiendo en
ello con toda una tradicién histrica (90), cuando afirma: «el fra-
caso-de este primer intento de asegusar la libertad individual a través
de la salvaguardia constitucional».

Frente a lz concepcidn clamca,, en la que la solucién al otden
social y politico venia dada por Ja contemplacién de la naturaleza
en su plenitud, la concepcién moderna scalizb un cambic total y ra-
dical ; se consideré al hombre aislado y ahistbrico, al tempo que se
tomaba un aspecto parcial del hombre considerado tan esencial’ que
determina su forma de ser. :

Con. ello, pese a afirmar que se pa.rtla del «estado natraly, ello
no es mis que una ilusién, una ficcién imaginada; una construccitn
racionalista sobre la base de lo que cada cual consideraba como estado
de naturaleza. Frente al realismo nos encontramos con el idealismo,
en. cujo reino de la utopia seguimos inmersos con todas sus conse-
cuencias.

La democracia modcma hunde sus raices en ese 1dcahsnm cons-
tituyendo una pura ficcién. Ni la autolimitacién del Estado de De-
recho (91) puede gatantizar la libertad, pues no hay norma supetior
alguna. al propio. poder del Estado, ni la pretendida participacidn 2
través de los partidos politicos puede hacerlo, ya que se sustituyen
en el Iugar de los anténticos intereses de los grupos hamanos, que
son reemplazados pot “intereses ideoldgicos. |

De es¢ modo, la. propiedad privada, en el marco de la democracia
moderna, puede llegar a no significar nada, ahogada por las ideolo-
gias y los mfrenta.lmentos entre. éstas.

(SS} Cfr, Estamslao Cantero: «El futu.ro de la llberta.d», en Verbo, nii-
mero 167; julic-agosto 1978, «Caracteristicas de la participacidn», en Verbo,
nim, 155-156, mayo<junic 1977.

(89) Friedrich A. Hayek: Derecho, legislacion y libertad, volumen 1,
Normas 3 orden, Unién Bditorial, Madrid, 1978, pég. 9.

. (90) Me refiero 2 la doctrina tradiciopalista o contmrrevoluﬂunarm en
Francia y Espefia especialmente,

(91) Cir. Juan Vallet de Goytisolo: Mds sebre..., VIIL IX v X, ¥
«El Estado de Derecho», Verbo, nim. 168.
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De ahi que, por todo eso, sez un requisito esencial que el orden
politico tenga por fundamento la. sociabilidad natural de los hom-
bres, y se les reconozcan a los cuerpos intermedios las competencias
propias de sus respectivos imbitos de actuacidn, -incluido el campo
de la organizacién politica. : : :

2. El socialismo
La utopifa: de la dialéctiva al Gulag

Veamos ahora el otro sistema que se nos presentz como modelo
de vida social, el orden politico fundado sobre la propiedad colectiva
de los medios de produccitn.

Es opinién relativamente extendida hoy, debido a una cierta men-
talidad socialista que se ba ido extendiendo por la sociedad, &l que
la propiedad privada es causa de gran parte de los males de la
sociedad actual, el que en pa.labras poco felices de un obispo, «si
hay pobres es porque hay ricos, lo que conlleva a afirmar que con
lz desaparicién de la propiedad pnvada esos males se remedian auto-
méticamente (92},

Segiin ¢ marxismo, ¢l hombre esti determinado por las rela-
ciones sociales, en especial por las relaciones de produccién, que
son Jas relaciones fundamentales de toda sociedad (93). Y esta
dependencia es total, alcanzando, incluso, a su conciencia y a su pen-
samiento, Para el marxismo sélo en una sociedad absolutamente
marxista acabari la alienacién del hombre, tanto respecto a su exis-
tenciz como 4 su conciencia; instaurindose un sistema de total jus-
ticia y Iibertad.

Partiendo de la' concepcidn dialéctica de toda realidad, el mar-
xismo llega. necesariamente a Ia concepcién dialéctica de la historia,

(92) Sobre la doctrina de los Padres de Ia Iglesia, aducida por o pro-
gresismo catdlico en contra de la propiedad privada, oftr, Bstanislao Cantero:
«Riqueza y pobreza: San Juan Criséstomo y sus Homilias sobre San Mateos,
en Verbo, niim. 117-118, agosto-octubre 1973.

(93) Cfr. Henri Lefebvre: El marxitmo, Cepe, Buenos Au'es, 1973,
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en:virtud de la cual, la historia.no es sino la historia de la luche
de clases: «Hombre libre y. esclavo —podemos. leer en el Manifiesto
del Pastido Comunista (94)—, patricio y plebeyo, sefior y siervo,
maestro -y jornaleto, en una palabra, opresores y oprimidos, han
estado en constante oposicidn; han mantenido unaz lucha sin des-
canso, a veces sorda, otras veces abierta, una lucha que cada vez se
ha terminado por una transformacién revolucionaria de la sociedad
entera o por la destruccién de las dos clases en lucha».

Es precisamente la propiedad de los medios de produccién quien
inevitablemente origina ¢sa lucha. Los propietatios de los medios de
pmducéién inexorablemente explotarin de modo inevitable a aque-
llos que no. son propietarios; no ca.bc por su parte, un comporta-
miento distinto (95).

Por ello, para llegar a Ia sociedad comunista se requiere suptimir
la propiedad privada y el mercado y sustituirlos por la propiedad
colectiva y la planificacién, para llegar a ese estadio final de la his-
toria cuyo lema es: «de cada cual segn sus capacidades y a cada
cual segin sus necesidadesy, utopia que ha edificado el mayor to-
talitatismo que es posible imaginar. '

Para la edificacién del orden comunista, de ese sistema en el que
tan solo puede esperar quien ha hecho de esa utopia una reli-
' gion (96), se precisa atravesar diversas etapas.

' La pnmcra de Ia socxedad ‘socialista, constituida por la dicta-

(94) “Manifiesto del Partido Commm, 1, edicién francesa de Le livre
de’ poche; Paris, 1973, pig. 5. Sobre ¢! comunismo, ofr, los diversos ensayos
de -Jean Madiren en La viellesse du monmde, Dominique Martin Morin, Vie-
cennes, 1975; también las obras citadas en la nota (134). -

(95) Sobre Ia influencia de esta ides, al ser asimilada por parte de los
catblicos, en Ia aceptacién del socialismo, cofr, Estanislao Cantero: «La malz
conciencia en los cristianos y la marcha irreversible hacia el socialismo», en
Verbo, nim. 103, marzo 1972, S

© (96) Como muestra, cfr. Gustave Thibon: «Revolucién o conrversidnm,
en Verbo, nim. 84, abril 1970; Francisco Elias de Tejada: «El mito del
marxismos, en el volumen Los mitos actuales, Speito, Madtid, 1969; Ray-
mond Aron: Bl opio de los intelectudles, Siglo Veiote; Buenos Aires, 1967;
Bernard Henry-Levy: Ls barbarie con rostéo humano, Monte Avila, Basce-
lona, 1978. '

632



PROPIEDAD Y ORDEN POLITICO

dura del proletatiado, en la que el Estado no solo no desaparece,
sino que refuerzi su poder (97), y en la cual el lema se sustituye
por el de «de cada cual segin sus capacidades y a cada cual segiin
su trabajo»,

La segunda, de Ia sociedad socialista desarrollada, en la cual se
encuentra hoy Ia URSS, segiin declaraciones en el XXV Congreso
del PCUS y en la Conferencia con motivo del 60 aniversario de la
Revolucién de octubre, donde en Iugar del Estado proletario existe
el Estado de todo el pueblo, en e] que el Estado refuerza ain mis
su poder, y donde el lema sigue siendo el mismo de la etapa anterior.

Las libertades civiles y politicas son inexistentes y el hombre
estd absolutamente sometido al poder del Estado. Este no ha des-
aparecido, sino que ha acrecentado su poder; y en donde si el De-
recho ha desaparecido ha side en cuanto aplicacién de la justicia (98),
donde la igualdad ha creado una nueva clase (99), méds voraz que
las anteriores y sin ninguna de las virtudes de aquéllas, y en donde
la libertad ha originado el Gulag. :

El centralismo democratico

Asi, Evgueni Chejarin (100) sefiala que «la nueva Constitucin
de la URSS constituye un aporte considerable a la teoria marxista
leninista del Estado. Fija la extraotdinatiamente importante conclu-
sién tedrica del PCUS de que el Estado socialista, surgido después
del triunfo de la Gran Revolucién Socialista de Octubre, como Es-
tado de la dictadura del proletariado, se ha transformado en el Es-

(97) Cfr. Lenin: El Estado y la revolucion, Ayuso, Madrid, 1975.

(98) Cfr, Juan Vallet de Goytisolo: <El mito de Ia desapa.ricifm del De-
recho», en Los mitos actuales.

(99) Cfr. Milovan Dijilas: Ls nuevz clase, Suramericana, Buenos Aues
1961; Marc Paillet: Marx contra Marx, Dopesa, Barcelona, -1972; Raymond
Aron: Democrasia y rotalitarismo, Seix Barral, Barcelona, 1968; Eugenio
Vegas Latapie: «Bl mito del igualitarismow, en Loy mitos actuwales.

(100) Evgueni Chejarin: E/ sistema politico soviética en la cippa del
socidlismo desarrolledo, Progreso, Mosch, 1979, pdgs. 282-283.
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tado de todo €l pusblo®, en el que «al encarnar en si los poderes om-
nimodos del pueblo y constituir la forma supetior del sistema. estatal
socialista, los Soviets desempefian enotme papel en la construccin
del comunismo» (101), ya que constituyen «una organizacién del
pueblo. que abarca todos los aspectos de la vida y que encarna su
unidad» (102), «tienen en. sus manos las riendas de todo el poder
en el paisy (103) y «son drganos del Poder estataly (104).

Claro que sélo en virtud de una ficcidn, sélo en base al doble-
pensar de que hablaba _Orwell (105), es posible afirmar que la li-
bertad del hombre se identifica con el poder del Estado, y que a
mayor poder del Estado, mayor es la libertad de la persona, tal como
el mismo Chejarin sefiala, puesto que «sélo por medio del robus-
tecimiento del Estado socialista se puede alcanzar su desaparicién
cuando hayan sido creadas las condiciones precisas para ello (106).
: Ensemodelosocnalenelquesuioabasedeuntremendoa-
nismo se puede afirmar que «el pueblo mismo es el que crea las
leyes. soviéticasy (107), «la direccibn de la sociedad por patte del
-partido marxista leninista constituye la expresién suprema del ca-
ricter democritico del régimen social socialista» (108), del cual,
«el centralismo democritico (es el) principio preponderante del sis-
tema politico del socialismo» (109), ya que «la revolucién socialista

(101) E. Chejarini op. eir., pig. 87.
" (102) E. Chejarin: op. cit., pag. 87,

(103) E. Chejatin: op. cit,, phg. 86.

(104) E. Chejarin: op. cit.,, pig. 76. :

(105) George Orwell: Mil noveciemtos ochenia y cuaire, Destino, 3.2
ed., Barcelona, 1974. Cfr Vladimiro Lamsdorff Galagane: «La dialéctica
marxistas, en Verbo, num 173-174, marzo-abril 1979,

(106) E. Chejarin: op. cit., pig. 7L Claro que Ia desaparicién del Estado
no deja de ser un mito, puesto que, como advierte V. G. Afanasiev, «la
constrnocion de la sociedad comunista desarrolladz es la condicién interna
para la extincién del Estado. Ahora bien, pama que el Estado desaparezca
det todo' son necesarias, ademds, condiciones externas: la victoria y la con-
solidacidn del socialismo en Iz arepa internacionalw, Direccidn cientifica de
la sociedad, Progreso, Mosch, 1978, pig. 346.

€107) E. Chejacin: op. cit, pig. 82. . .

{108) E. Chejarin: ‘op. cit,, pig. 44.

{109) E. Chejatin: ep, cit., pAg. 141.
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no hace desaparecer la necesidad del centralismo. Sin el centralismo
es imposible defender las conquistas de la revolucién socialista, rea-
lizar las transformaciones socialistas y dirigir todo el mecanismo
econdmico y politico de la sociedad» (110).

Centralismo democritico que todo lo invade (111) y todo lo
absorbe (112) y que «consiste... en que el Patido Comunista es la
vanguardia de Ja clase obrera, cuyos intereses y objetivos requieren
su ptopia otganizacién» (113). :

El poder omnicomprensive del partido

Asi pues, la libertad viene a identificarse con los poderes del
Partido Comunista, pues, como afirma- Pedosov (114), «el socia-
lismo maduro es una sociedad de auténtica democracia. Su sistema
politico asegura la eficiente administracién de los asuntos sociales, el

(110) E. Chejarin: op. ., pig. 143

(111) Y es que el socialismo es «un sistema auténticamente democritico
de control, .que penetra todos los niveles de la organizacién de la vida de Ia
sociedad: desde los iniciales (empresa, instituciones, etc.) hasta toda la so-
ciedads (V. G. Afanasiev: Dirercicn cienttfica de la..., pig. 246). «La base
espiritual del centralismo democritico... es la awidad ideolégica de Ja socie-
dad sociaista. Ideologia tnica, estatal, el marxismo- Ieninismo es5, a la vez,
la ideologia de todo el pueblo, ya que sintetiza y encarna la experiencia de
1z lucha y del trabajo del pueblon (#b#d., pig. 260). Y es que la democracia
socialista se identifica con la obediencia al partide (cfr. Y. Turischev: El
partido de Lenin: estructura y dindmica del desarrollo, Progreso, Moscl,
1979, pigs. 61 y. sigs.). Como indica Raymond Aron, el centralismo demo-
critico significa lo contrario de la democracia: el poder absoluto del comité
central sobre el conjunto del partido (En defensa de..., pig. 42}

(112) Cir. V. G. Afanasiev: Direccidn..., pdg. 173. En lo que se re-
fiere a los sindicatos, la patria potr antonomasia de ese proletatiado rmtlco,
estin totalmente sometidos al pa.ttldo el cual los controla y dirige en todo.
Como seiizla Thomas Lowit (B! sindicalismo en Iz Emropa del Este, Nova
Terra, Barcelona, 1973, pig. 93), «la existencia del sindicato... solo se jus-
tifica en 1a medida en que permite precisamente al Partido ejercer mds ficil-
mente su papel dirigente» (cfr. pigs. 339-340),

(113) E. Chejarin: op. cit.,, pig. 142.
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verdadero poder del pueblo, la conjugacién de los derechos y liber-
tades reales de los ciudadanos con su responsabilidad ante la socie-
dad» porque, «rasgo del socialismo desarrollado, es el aumento de
la funcién dirigente del Partido Comunista» (15), el cual «dirige
toda la actividad creadora del pueblo» (116), constituyendo, segiin
Rodionov (117) el «incremento del papel dirigente del Partido, im-
portantisima ley de la edificacion de la sociedad comunistay,

Clato que, pese a todo, como ¢l mismo Lenin habia recomocido,
la instauracién de la sociedad comunista no es automdtica, sino que
ha de instaurarse por via coactiva por medio de la direccibn cien-
tifica de la sociedad (118).

Direccién cientifica que se caracteriza porque «en la sociedad
socialista, segin indica Afanasiev (119), todo miembro de la so-
ciedad es, a la vez, gobernado y gobemnante», constituyendo «la ges-
tién de la sociedad sobre bases cientificas un rasge inalienable, una
ley objetiva del desarrollo del socialismoy (120).

Ser, a la vez, gobernante y gobernado, gestién cientifica de la

(114) A. D. Pedosov: <«El partido de Lenin, fuerza rectora de la crea-
ci6n de la nueva sociedadw, en el volumen Lz trascendencia internacional del
Gran Octubre y la edificacién del socialismo y el comunismo, Progreso, Mosci,
1978, pdg. 147. :

(115) A, D. Pedosov: op. cit; pig. 147.

~{116) A, D. Pedosov: op. cit, pig. 148.

(117) P. A. Rodionov: «Incremento del papel ditigente del partide,
importantisima ley de la edificacién de la sociedad comunistas, en el volumen
La frascendencia internacional del..., pig. 32. :

(118) Cfr. V. G. Afanasiev: Direccidn,.. De ahi que sea esencial una
«labor educativa. tendente a convencer a las capas trabajadoras no proletarias
de las ventajas del socialismo» (V. G, Afanasiev: Socidlismo y comunismo,
Progreso, Moscl, 1975, pdg. 97), porque «es cierto que la mayoria de los
obreros carece de tiempo, de medios y de suficiente conoeimiento para ela-
borar esta teoria. Por eso, es necesario introducir la conciencia socialista en el
movimiento obrero y unitlo con el socialismo», funcién que cumple el par-.
tido (op. #lr. ciz, pdg. 13). «Los obreros no podian tener conciencia social
demécrata. Esta sélo podia ser. introducida desde fuera», Lenin, en Qué
bacer?, Obras completas, tomo 'V, Akal, Madrid, 1976, pig. 382.

(119) V. G. Afaznasiev: Direccidn..., pig. 99.

(120) V. G. Afanasiev: op. #lt, cit, pig. 108.
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sociedad, no son mds que expresiones con las que eufemisticamente
se denomina al totalitarismo, El mismo Afanasiev lo explica sin
tapujos, cuando sefiala que «el sujeto de gestibn cientifica es el
Partidlo Comunista, Su contenido es, ante todo, la direccién poli-
tica, Iz influencia politica en el objeto (121); y el objeto de gestitn
lo constituye .e] resto de la sociedad, caracterizindose el sujeto de
gestién por ser «el que ejerce la influencia consciente en el objeto,
con el fin de lograr la meta planteada» (122). '

Y s que, tal como sefiala Turischev (123), €l partido comunista
es la «forma superior de organizacién social de la historia humana»
y «cerebro de la sociedad», por lo que el papel dirigente del partido
comunista es indispensable (124), asi como el continuo crecimiento
de su poder (125). '

Asi pues, todo ha sido subvertido, a tode se le ha dado la
vuelta, de tal modo que, aunque se afirma que el partido no hace
més que ser intérprete de Ja voluntad de las masas, del pueblo, en
realidad todo resulta al revés. En lugar de formar las masas al par-
tido, éste forma a las masas, y en lugar de controlar el pueblo al
partido, es este quien controlz toda la sociedad (126).

- Al final tenemos una sociedad en la que, como sefiala Marc Pail-
let (127), la burocracia se sustituye en el papel director, nueva clase
que todo lo doming, en ligar del pmletanado y sus propios intereses
sustituyen a los del socialismio.

(121} V. G. Afanasiev: op. #lt. cit, phg. 109.

(122) V. G. Afanasiev: op. #ft. cit., pig. 158, Y la meta Ia constituye
el propio pertido: ¢La formacién y el desarrollo de las normas de vida del
partido, obedecen, en primer término, z lo principal, a la creacidn de las
condiciones mds propicias para el fortalecimiento, el crecimiento y el fun-
cionamiento del partidos (Y. Turischev: of. rit, pig. 44). '

(123) Y. Turischev: op. cir., pigs, 3 y 33,

(124)  Cfr. Y. Turischev: op. cit, pég. 23.

{125) Cfr. Y. Turischev: op. i, pig. 21,

(126) «la politica del pertido penetra todss las esferas de la vida y
del desarrollo de la sociedad socialistan (V. G. Afapasiev: Direccidn..., pé-
gina 173). '

(127) Cir. Mare. Paillet: Marx contra Mars, pég 344,
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De la éuperacifhﬁ' de la -prdpieda‘d p'rii?adh al totalitarismo

Pcsc a todo, los partidarios de la utopia permanecen mcoiumes
en su fe (128) y prefieren creer, frente. a toda realidad.

Y es que, por definicién, el régimen de p_m!p:edad ptivada es la -
causa de todos los males, siendo imposible construir un sistema de
relaciones verdaderamente humano, . «mientras subsistz la economia
basada en la propiedad privada». (129), constituyendo los medios

(128) Cfr. Raymond Aron: El opio...; Arthur Koestler: Astobiografia,
3, Buforia y wtopia, Alianza Emece, Madrid, 1974, pigs, 68 y sigs., v 5, La
escritura invisible, Alianza: Emece, Madrid, 1974, pdgs. 130 y sigs.; Jean-Fran-
cois Revel: Lz zewtation toialitaire, Laffont, Le livre de Poche, Paris; 1976,
caps. 2, 4 y 6; interesante también, Georges Suffert: Los intelectuales en «chaise
longue», Sociedad hispanoamericana de ediciones y distribucién, Madrid, 1976,

Por ejemplo, Henri Lefebvre, pard quien, pese a todo, planificacién y libertad
son compatibles, y asi se esfuerza por demostrar lo imposible en Estructuralismo
y politica (La Pléyade, Buenos Aires, 1973), escrito con el objeto de «mostrar
que la planificacién. democritica es posible» (pdg. 38), aunque reconoce que
ninguno de los modelos existentes, el soviético, el chino o el yugoslave, sa-
tisfacen sus exigencias (cfr. pig. 51). Para ello sefiala la necesidad de una
base social (pég. 60), con lo que se logrard «la via francesa hacia el socia-
hsmo v hacia la caducidad del Estado, teniendo desde entonces lo social una
primacia ‘sobre lo politico» {pig. 61). Peto en realidid, es la libertad la que
desaparece, ya que esa base social no es autbnoma, independiente, porque «la.
espontaneidad social tiene un costado peligroso: cabtico, esporddico... Ia
cuestién es transformar la espontaneidad en estrnctura, e introducit en esta
socializacién espontinea la racionalidad socialistar (pég. 61).

Seguimos en pleno reinado de la utopfa; la fe en un futuro desconocido,
aunque, eso si, maravilloso, sustituye a la realidad y-a los hechos, Claro que,
esa utopia y esa misma fe, se curan en salud, puesio que, «bien entendido,
afiade Heni - Lefebyre, la caducidad del Estado en.esta hipdtesis estratégica
no puede contemplarse mds que como  una pe:spectwa a muy largo_ plazo»
(pigs. 6162). -

Los modelos existentes no sirven, y el resultado nunca llega, pem, pese
a todo, el socialismo y la plenificacién son la panacea de todos los males;
aunque para elle sea necesario reducir la libertad y la orgnizacién social 2
una- estructura, regida, naturalmente, por- los planteamientos marxistas. Le
planificacién es incompatible con la libertad,

(129) Y. E. Volkov: «Las conquistas sociales del rég:men soviético ¥
su significaci6n histbrica universal», en el volumen Lz drascendencia inter-
nacional del..., phg. 306.
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de vida y los derechos de los trabajadores en una sociedad no so-
cialista, meras «concesiones de la clase dominanten, «paliativos que
no pueden asegurar la satisfaccion de las dem.a.ndas vitales de los
trabajadoresy (130).

Y es que, tal como advierte Chejarin (131) «la’ libertad del
individuo puede basarse tnicamente en la justicia social, cuyo primer
y mis importante acto ha sido la eximicién, en el socialismo, de los
trabajadores de la explotacién y del yugo nacional, la abolicién de
la propiedad privada de los medios ¢ instrumentos de produccién.
La propiedad privada es incompatible con la libertad del individuo».

Sin embargo, la realidad es bien distinta; como observa Bernard
Henry Levy (132), «abolir la propiedad privada en esta perspec-
tiva nunca ha significado otra cosa que reducir €l menor fragmento
de mundo a un taller de explotacién». Y es que la libertad para el
marxismo se identifica con el trabajo (133); no con la libertad
de trabajo, sino con el mero hecho de ttalm;ar por lo' que el com-
peler 2 ello € precisamente la libertad (134). -

Nos encontramos, pues, ante el totalitarismo, constituido, tal
como indica Vallet (135), por la negacién de toda trascendencia y
la absorcién de todas las instituciones y actividades por el Estado.

- El mismo Bernard Henrydlévy (136) sefiala que «el totalitarismo
es un estado de lo politico en que por primera vez el Principe se
considera el Soberano»; el Principe se considera como Soberano y,
de rechazo, se considera como la sociedad civily (137). «El totali-
tarismo... coosiste en apropiatse, mediante el FEstado, del cuerpo

(130) Y. E. Volkov: op. cit,, pég.

 (131) E. Chejarin: op. cit., pig. 268,

(132)" Bernard Henry-Levy: op. «ir, pig 122.

(133) Cfr. Galvano della Volpe La libertad comtmma, Icarna Barce-
lona, 19!'77, pég. 107.

(134) Sobre el humanismo del traba;o del marxismo, Marcel Clement:
El comunismo frente a Dies, Speiro, Madrid, 1974; Jean Qusset: Bl marxismo
leninismo, Speiro, Madrid, 1967, pégs. 87 y sigs.; o en Marxismo y Revo-
lucién, Speiro, Madrid, 1977, pigs. 73 y sigs. :

(135) Juan Vallet de Goytisolo: Mdr sabre..., pag 364.

" (136) Bernard HenryI.evy' op. cit., pig. 139.

(137) Bernard Henry-Levy: op. cfr,, phg. 142,
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de la sociedad; esta apropiacién supone, a su vez, la claridad mis
cruda, méds extrema: no tolera el menot vacio, ninguna zona de som-
bras donde justamente se anidaria una posible disidencia» (138);
«apunta al dominio de lzs almas al mismo uempo que al de los
cuerpos» (139), '

Asi, pues, el totalitarisme consxste en la destruccién de los cuer-
pos intermedios, en la destruccién de la sociedad. Pero es de sefialar
que al igual que para la génesis del liberalismo, aqui también el
elemento religioso resulta fundamental. El citado Bemard Henry-
Levy lo pone de relieve cuzndo reconoce que «la crisis de lo Sagrado
es lo primordial y lo decisivo» (140), de tal modo que «e! Estado
totalitario no es exactamente el Estado laico y. sin creencia; es, con
mayor exactitud, el Estado que seculariza la religién y que origina

creencies profanas» (141). «El Estado totalitario no ¢s €l Estado sin
rehglon es la religion del Estado. No es el ateismo, sino, hteta.l—
mente, la idolatriap (142). :

No obstante, pese 2 todas las expenencms desastrosas del socia-
lismo, ‘en el mejor de-los casos, cuando se admite que la libertad no
ha sido instaurada, se sigue afirmando, con. toda clase de argumen-
tos (143), que no tiene por qué ser asi, sino que es posible ua so-
cialismo con ‘rostro humano (144), nunca encontrado, siempre es-

(138) . Bernard Henry-Levy: op. cir, pig. 145.
' (139) - Bernard Henry-Levy: op. cft., pig. 147.

{140) Bernard Henry-Levy: op.. cit,, pdg. 136.

(141) Betnard Henry-Levy: op. i, pég. 138.

{142) Bernard Henry-Levy: op. cif., pig. 139.

(143) En realidad no existen argumentos: sélidos, se aferran a una fe,
a un dogmatisme irracional, que no requiere demostracién, porque no puede
ser demostrado, ya que admitir el fracaso de los socialismos una vez se ins-
talan, supondrfa admitir el fracaso del marxismo del que son aplicacibn, ¥
el marxismo, natutalmente, es sagtado. Como éjemplo de ello, Maurice Mer-
leau Ponty: Humanismo y terror (La Pléyade, Buenos Aires, 1968) y Fran-
cois Mittertand, entrevista con Robert Fossaert y Jacques Julliard, en E/
socialismo posible, Dopesa, 2.8 ed., Barcelona, 1977, pég. 41; Isaac Deut-
scher: Herejes y renegados, Atiel, Barcelona, 1970, .

(144) Cfr. Juan Vallet de Goytisolo: Dator y notas..., pgs. 55 y sigs.;
Marcel Clement: Criste y la Revolucidn, Unién Editorial, Madrid, 1973,
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perado y anunciado y que, ‘en el méjor de los casos, es, por decitlo
asi, con frase de Bernard Henry-Levy, la barbarie con rostro humano:
Y es que, como indica Raymond Aron (145), «los régitnenes no
se han' hecho totalitarios en base a una especie de entrenamiento
progresivo, sino a partir de una intencidn, un propésito original, la
voluntad de transformar fundamenta.lmente el orden ex;stente en
funcién de una ideologiay. ' ‘

3. Confluencia de ambos smtemas

~ Volvamos nuevamente 2 la otra perspectiva: capita.lismd-dem&
ctacia. Como vimos, no asegura las libertades del hombre. Por otros
derroteros se dirige también a un mundo de administrados, a un
mundo de perfectos hombres-masa, en el que el Estado aparece,
cada vez rods, como el dispensador de todos los bienes; donde la
seguridad, una hipotética y tedrica seguridad, sustituye. 2 la libertad,
que naturalmente comporta sus riesgos.

Sin duda, los caminos no aparecen tan brutales como los del
socialismo, pero no por ello el final deja de ser menos trigico. Al
final del camino se alza un omnimodo poder cstatal ta] como ya
habfa advertido Tocqueville. : :

En ambas perspectivas, vemos. cémo la disolucién de Ia fe reli
giosa y la supresién de las auténticas libertades concretas, desapa.ref
cidas al mismo tiempo. que se ven suprimidas las esferas de compe-
tencia propias de los diversos cuerpos mtermedms dan paso al
totalitarismo.

La propiedad privada, o es suprirmda a través de la prop1edad
colectiva de los medios de produccién, o es falseada a través de un
individualisme. que, a la postre, se ve atacado por el creciente au-
mento de poder del Estado moderno, En ambas perspectivas nos mo-
vemmos en el terreno de las ideologias, bien impgipiendo una {nica
de modo coactivo, bien en la lucha de diversas ideologias, que, a
su vez, implica un determinado concepto ideolgico del Estado.

(145) Raymond Aron: Democracia y totalitarismo, Seix Barral, Barce-
lona, 1968, pig. 240
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Y es que tanto el libetalismo y el individualismo conducen tam-
bién, a la postre, al totalitarismo, como advierte Vallet cuando sefiala
que tanto la masificacién como la tecnocracia, constituyen, recipro-
camente, causas y efectos del totalitarisme; o como sus mismos par-
tidatios o detractores marxistas reconocen. :

Asi, Raymond Aron (146), cuando sefiala que «la filosofia de
las luces, el liberalismo, desemboca, natural, aunque no necesaria-
mente, en el socialismo, en el marxismo, como los rios en el mar».

¢Qué es lo que impide que esa evolucién no sea necesaria? En
vano encontraremos la respuesta, tal como advirtié Donoso Cor-
tés (147).

O como indica Bernard Henry-Levy (148), para ¢l cual «no hay
individualismo que no sea portador del germen o de la promesa de
una forma de totalitarismo». Ah{ estd para mostrarlo fehacientemente
«el nuevo totalitarismo» en que se ha convertido «el paraiso sueco»,
tal como sefiala Roland Huntford (149), para quien constituye un
ejemplo del despotismo tutelar a que Tocqueville se referia, donde,
a la par que junto a un capitalismo monopolista y una masa de
administrados, «la libertad todavia no significa exactamente escla-
vitud, pero empieza a sonar a sumisién®.

Totalitarismo que ya vio Tocqueville al sefialar que, apartados los
escombros de las ruinas causadas por 12 Revolucién Francesa, se
podia percibit «un poder central inmenso que atrajo hacia si y
engullé en su unidad todas las parceias de autoridad y de influencia
anteriormente dispersas entre una multitud de poderes secundarios,
de ébrdenes, de clases, de profesiones, de familias y de individuos,
como diseminados por todo el cuerpo social» (150).

(146) Raymond Aron: En defensa de..., pig. 12

(147) Cfr. Juan Donoso Cortés: Emsaye sobre..., y Carta &l Cardenal
Fornari, ed. citada, tomo IIL

(148) Bernard Henry Levy: op, ci#, pig. 68.

(149) Roland Huntford: Le nowvezn totalitarisme, citado por Raymond
Aron: op. dlr. cit, pig. 190.

(150) Alexis de Tocqueville: B! antiguo..., pig. 34. Ya con antetio-
ridad, al escribit De la democracia en América, €l mismo Tocqueville habfa
observado que «la especie de opresibn con la que estin amenazados los pue-
blos democriticos, no se pareceri a nada de lo que le ha precedide en el
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Se equivocan, por tanto, quienes sostienen que frente al socia-
lismo y su totalitatismo no hay méis opcién que la del capitalismo y
la democracia moderna.

III. CoNcLusiON: Los CUERPOS INTERMEDIOS, ESENCIA
DEL ORDEN POLITICO

¢Cual es, por consiguiente, la eleccién ante ese dilema?
Los liberales tienen razén cuando afirman que la propiedad pri-
vada y el orden de la competencia del libre mercado resultan im-

mundo..., las viejas palabras de despotismo y tirania ya no sirven. La cosa
es nueva, hace falta, pues, intentar definirla, puesto que no soy capaz de
darle nombre. ...veo una innumersble muchedumbre de hombres, semejantes
€ iguales, que giran sin descanso sobre ellos mismos, con el fin de satisfacer
los pequefios y vulgares placeres con los que colman su alma. Cada uno de
ellos se ha retirado aparte, como ajeno al destine de todos los otros... en
cuanto a sus conciedadanos, estd junto a ellos sin verlos, los toca sin sen-
tirlos... Por encima de todos ellos se zlza un poder inmenso y tutelar que
se encarga s6lo de garantizar sus placeres y de velar por eHos, Ese poder es
absoluto, detallado, regular, previsor y suave, Se pareceriz al poder paterno
si, como éste, tuviese por objeto preparar 2 los hombres a la edad viril; pero,
por ¢l contrario, no busca mis que fijarles irrevocablemente en Ja infancia:
le gusta que los ciudadanos gocen, siempte gue sélo piensen en gozar. Tra-
baja z gusto por su felicidad; pero quiete ser el finico agente y el dnico
drbitro; provee a su seguridad, prevé y asegura sus necesidades, facilita sus
placeres, conduce sus principales asuntos, dirige su industria, regula sus
sucesiones, divide sus herencias; ;no podtia supritnitles enteramente la mo-
lestia de pensar y el trabajo de vivir?

De este modo, diariamente, hace menos ftil y méds raro el empleo del
libre arbitrio; encierra la accibn de la voluntad en un' espacic mis pequefio,
y arrebata, poco a poco, a cada ciudadano hasta el uso de si mismo, La igual-
dad ha prepatado 2 los hombres para todas estas cosas: les ha dispuesto para
soportarlas y a menudo, incluso, para mirarlas como un beneficic.

»...en vano encargaréis a esos ciudadanos, que habéis vuelto tan dependientes
del poder central, que de cuando en cuando elijan a los representantes de
ese poder; esta costumbre tan importante, pero tan cortz y rara, de su libre
atbitrio, no impedird que pierdan, poco a poco, la facultad de pensar, de
sentir y de obrar por si mismos, y, de ese modo, que no caigan, gradvalmente,
por debajo del nivel de la humanidadwy (De lz démocratie en Amérigue, Unibn
Générale I’Editions, colecciébn 10/18, Paris, 1963, pigs. 361-363).
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prescindibles para una sociedad libre (151), y que, pot ello, la. pro-
piedad colectiva y Ia planificacién constituyen el totalitarismo.

Se equivocan, sin embargo, cuando afirman que ese orden eco-
némico basta por si mismo al no consideratlo parte de un orden
natural mds amplio en el cual aquél se engloba. Si el intervencionis-
mo del Estado conduce 2 la pérdida de la libertad (152), el indi-
vidualismo, y el capitalismo, conducen a excesos y errores en los
que el fuerte resulta el vencedor, lo que suscitd un antagonismo en
el interior de la sociedad, y, por otra parte, provoca o suscita una
intervencién del Estado, que para evitar ese mal, a la larga lo agrava
y acelera.

De otro lado, las libertades politicas de la democracia moderna,
al no asentatse sobre la realidad de Ia vida de un pusblo, a cuya es-
tructura mira con recelo, no constituye suficiente garantia de las
libertades civiles, y el pluralismo propugnado, de caricter ideolégico,
es el sustitutivo de las libertades concretas, que quedan sometidas al
poder del Estado, y méds concretamente, de aquellos grupos que de-
tentan su poder.

¢Dénde estd, pues, la solucién mis conforme con la naturaleza
de las cosas?

Sin propiedad privada no es posible la libertad civil, y, tal como
indica Vallet de Goytisolo (153), «no es sblo nuestra libertad pet-
sonal la que es preservada por la propiedad, sino que, en el aspecto
opuesto, ésta resulta el freno mis poderoso contra la concentracién
de poder en el Estado, contra su totalitarismo». De ahi Ja necesi-
dad de separar el poder econdmico del poder politico (154).

(151) Cfr. Priedrich A. Hayek: Los fundamenios de la libertad, Unibn
Editorial, Madrid, 1975; Ludwig Von Mises: Burorraciz, Unién Editorial,
Madrid, 1974; Daniel Villey: sBeonomia libre o dirigida?, parte primera,
Unién Editorial, Madrid, 1973; cfr. la critica de Vallet a Von Mises, en
Mis sobre..., pdgs. 136 y sigs. '

{152) En cierto modo los socialistas lo reconocen: «la economia estatal
es una premisa material directa del socialismo, ya gue es Ja més susceptible
de transformacién indolora en propiedad socialista con aynda de la revolu-
cior socialistan (Afanasiev: Diveccidn..., pig. 96). :

(153) Juan Vallet de Gogtisclo: Seciedad de..., pig. 313.

{154) «La confusién del poder politico y del poder econémico es [
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~ Por otta- parte, como advierte Vallet' (155), «sin libertad poli-
tica, el Estado, duefio de legislar como le plazca, podri destruir
cuando: quiera la-libertad civil, estableciendo un totalitarismo econd-
mico y social, aniquilando o neutralizande sus bases materiales»;
pere, al mismo tiempo, «sin libertad civil ta.mpoco cabe verdadera
libertad politica» (156).

La solucién no-se encuentra, por tanto, en ninguna de las op-
ciones de la disyuntiva que hoy se nos propone como finica; la so-
lucién se encuéntrz .en un orden social y politico fundade sobre los
cuerpos intermedios, y, naturalmente, en un obrar humano que so-
meta sus acciones a las prescripciones impuestas por el cumplimiento
de les mandatos divinos, No serd una sociedad perfects, pero si la
mis perfecta que Jos hombres podemos edificar,

Frente a la propiedad colectiva y la planificacién, la propiedad
privada y un orden econbmico en el que el Estado limita su inter-
vencién a lo que el bien comiin requiera, segin las circunstancias de
tiempo y lugar, de acverdo con el principio’ de subsidiariedad. Ello
implicz €l reconocimiento de que en el orden econdmico los cuerpos
intermedios han de desempefiar misiones concretas de acuerdo con
su naturaleza especifica. Asi, la propiedad cumpliti del modo mis
real y efectivo.su funcién social y serd garantia' de libertad.-

Recordemos (157) que la armonja entre autoridad y libertad se
habia conseguido, pese a miltiples imperfecciones, por la existencia
de unas leyes .y costumbres que eran respetadas por parte del poder
politico, las cuales no podia traspasar, al tiempo que en el recono-
cimiento y acatamiento de las leyes divinas; asi, el Principe no se
identificaba con el Soberano, segin la anterior distincién reconocida
por Henry-Levy.

negacnén de la democracm econdmica, mcluso en lz hipdtesis en que los
poderes pubhcos estuvieran organizados de un modo democriticos, Pierre
de Calan: Renaissance des..., pig, 292,

(155) Juan Vallet de_Goytisplo: op. 4l cit, pag. 304,

(156) Juan Vallet de Gogtisolo: op. #l. cit., pig. 305.

(157) Cfr. Estanislac Cantero: «La atmonia», en Verbo, nam, 173-174,
marzo-abril, 1979; «El futu.ro de Ia hberl'a.d» en Verbo, nim. 167, ]uho
agosto 1978. ‘
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Junto a ello, por la existencia de una organizacién social, donde,
como sefialaba Donoso Cortés, frente a las extralimitaciones del
poder, ejercian «una resistencia material en una jerarquia organiza-
da» (158).

La historia muestra que la ruptura con un orden natural cognos-
cible, iniciada con Ockam (159), a través de sucesivas etapas y des-
arrollos ha conducide a que el poder politico no admita la barrera
del orden social natural (los cuerpos intermedios) ni tampoco la
barrera de unas leyes superiotes ¢ inviolables, creacién de la inteli-
gencia de Dios. Y a que el hombre, despojade de sus raices sociales
y espitituales, no admite tampoco ni las barreras de unas libertades
delimitadas por su objeto, ni la barrera del cumplimiento de los
mandatos de Dios,

Asi, 2l suptrimirse las barreras, que no hacian mis que servir
de cauce a la actuacidn de los hombres, para que estos no se per-
dieran por caminos ertados, o tratasen de trazar otros que habrian
de extraviarles, al perder la raz6n de la existencia, inevitablemente
tenia que producirse ¢l desastre: la ruptura del orden social, por
creer que de ese modo el hombre se hacia mds libre; con lo que, al
faltarle esos muros de contencién, ha provocado la paulatina desa-
ricién de la libertad, a medida.que el hombre se ha ido liberando
‘de todas sus raices:

Y ese orden social natural por cuerpos intermedios implica la
vaelta atris, Perdido el camino, no hay que persistir en ello tan-
teando nuevas sendas, ni en creer que no hay camino y que éste se
hace al andar, sino volver a la encrucijade donde se erré la ruta,
al crace de caminos que se originé con Ockam, como ha observado
Michel Villey, y Vallet de Goytisole recuerda sin cesar.

Abandonar el idealismo en que nos hallamos inmersos y al que
nos han conducido «los maestros pensadores», como reconoce André

(158) Juan Donoso Cortés: Carta a Alberto de Broglie, Obras completas,
tomo II, ed. citada, pig. 769.

(159) Cfr, Francisco Puy Mufioz: «El nominalismo: primera crisis de
las ideas de la Cristiandads, en Verbo, nfim. 104, abzil 1972,
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Glucksmann (160), y retornar a la naturaleza (161), de la cual po-
damos descubrir verdades naturales, sociales y politicas a través del
orden que nos muestra; en suma, volver al realismo aristotélico to-
mista y abandonar las ideologias a que el idealismo nos ha condu-
cido (162). Sin olvidar, por supuesto, como recordaban San
Pio X (163) y Juan XXIII (164), lo que afirma el libro inspirado:
«Si el Sefior no construye la casa, en vano se afanan los que la
edificany. '

{160) André Glucksmann: Les maitres pensenrs, Grasset, Le Livre de
Poche, Paris, 1979, Fichte, Hegel, Marx y Nietzsche, todos ellos herederos
de la Ilustracién y de la Revolucién francesa, cuyo idealismo les hace iden-
tificar pueblo, nacién y Estado (cfr. pdg. 127). «Fdcilmente comprobable, Ia
palanca de las ideologias tiene un. punto de apoyo: el poder del FEstado.
Todos hacen pasar por él la transformacién del mundo que cada uno de
cllos programa. Los maestros pensadores fueron los padres de las ideologias
reinantes porque dieton sus razones al Estado» (pdg. 1356).

(161) No al modo del naturaiismo, por supuesto; sobre el sentido del
realismo aristotélico tomista, ver Vallet: En rorno...

{162) Cfr. Enrique Zuleta Puceiro: #Armonia y dialéctica en el orden
politico», en Verbo, ntim, 178, septiembre-octubre 1979.

(163) San Pio X: Notre Charge Apostoligue, 1, 11.

(164) Juan XXIII: Mater et Magisira, 217,

Hay que hacer notar que el marxismo es hoy plenamente conscients de Ja
importancia de los cuerpos intermedios; las teorias de Gtamsci, tan en boga
hoy, y el enrocomunismo, no son mis gue Ia nueva férmula para conquistar
el Estado a través de Iz conqguista de la sociedzd. Lz hegemoniz de la socie-
dad civil pasa por el dominio de los cuerpos intermedios; en este seatido,
es de destacar Ja importancia de los cuerpos intermedios en el fracaso de
Allende en Chile (cfr. Estampas de Chile, Speiro, Madrid, 1975). Bien es
verdad que, en el momento en que los cuerpos intermedios son dominados
por los comunistas, dejan de funcionar como tales y se convierten en instru-
mento del partido, como queda puesto de relieve por los municipios con-
quistados en Francia por los comiunistas (Cfr. Jean Montaldo: Les finances
du Parti Communiste Frangais, Albin Michel, Paris, 1977 y La Frarce com-
maniste, Albin Michel, Parfs, 1978, especizlmente este fltimo; de ambos
hay recensién en Verbo, nim. 168, septiembre-octubre 1978, pdgs. 1174
a 1180).
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