1A TEOLOGIA CATOLICA ACERCA DEL
MATRIMONEO CRISTIANO -
. Pq_n. .

B. MoONsEGL,, €. ». .

Sobre ¢l matrimonio cristiano, que, por ser tal, hace suyo todo lo
humano que el matromonio supone como officium naturae, mis atin, al
sacramentalizar la unién conyugal, lejos de alterarla sobrenaturalizd-
dola, la deja en su ser natural hasta tal punto que entre cristianos una
misma cosa son matrimonio y sacramento, pues no hay matrimonio
vilido entre ellos que no sea al mismo tiempo sacramento;. sobre
el matrimonio cristiano, digo, suelen decirse y escribirse hoy cosas que

"no van nada conformes con la doctrina catdlica, aunque las digan o

escriban quienes se dicen o profesan catdlicos, e mcluso a veces ted-
.Iogos : R
Lo vamos a ver estudiando a-Ia luz de la teologia un tema que
Hene tanta transcendencia como actualidad. Y no es ‘exageracion decir
que del acierto en esta materia, de lo que se piense sobre el matri-
monia y de cémo, en consecuencia, se ordene y se viva la vida matri-
monial, depende en grandisima parte -no sélo el bienestar de la fami-
ha. sino también de la sociedad mrisma. : :

Teologia catélica. -

No tema el lector que vaya a perderme zhord en disquisiciones
sobre la naturaleza de la teologid. Ya sé que hay un problema teolégico
de no pequeifia ‘envergadura sobre el que se ha escrito mucho, ¥ yo
mismo escribi hace afios. Lo fanico que interesa a mi propbsito es
dejar comsignado que el tema del matrimonio es un tema en el que
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la teologia entra de lleno y por derecho propio, si se aceptan Ia Re-
velacién, la Tradicién y ¢l Magisterio; que de hecho ha sido muy
tratado teolégicamente, y que un ctistiano que al hablar del matri-
monio no proceda ante todo teolégicamente, por mucho que presuma
de su saber histérico, sociolégico y sicoldgico; en matetia matrimonial,
ni hablari como coriviene del miatrimonio ni dard con la clave del co-
rrecto ordenamiento de la vida matrimonial.

Pero no basta con reconocer la envergadura teoldgica del tema
matrimonial. Hay que darlo luego un tratamiento rigurosamente teolo-
gico, que salve la esencia de la teologfa, cuyos principios son los arti-
culos de 1a fe y cuyo método no es el de la raciopalizacién o acomo-
dacién, por encima, de todo, de la fe y el dato revelado.a los deseos
o exigencias del hombre o de la actualidad, sino el de la aceptacion
del mensaje o verdad revelada; y ésta no se inventa sino que se re-
cibe y se nos trasmite con ia garantfa del magisterio auténtico, debien-
do ser nosotros los que nos sometamos a ¢lla y a sus exigencias, y no
a la’ inversa,

Por eso decia Santo 'I'omas y Melchor Cano lo expone amplia-
mente en su De locis tbeolagm.r que, a diferencia de las otras cien-
cias, en Teologia el méximo peso lo tiene el argumento de antoridad,
la de Dios primero, revelando y revelindose, y 1a de la Iglesia des-
pués, -transmitiendo, garantizando e mtetptetando o proponiendo lo
que Dios ha revelado.

Quien da més a su razén que a la autondad de la Esctitura y de la
Iglesm, 0 antepone y prefiete el magisterio doctoral al auténtico, op-
tando por las invenciones de aquél en dafic o con menosprecio de lo
que éste transmite y dedlara, ése no procede teoldgicamente, y se ex-
pone a darnos ¥ teologia pero no /4 teologia verdadera, la teologia
cat6lica, la tinica auténtica teologia.

Y hoy, desgraciadamente, abunda mucho esto.. Tanto, que a ha-
cer juicio del mérito en teologia llegan no pocos, méxime si escriben
con deseo de granjearse el aplauso o tener acceso al sensacionalismo
de los grandes medios de difusidn, estableciendo como baremo el de las
novedades que se aportan: Novedad y actualidad se erigen en criterios
de autenticidad y calidad’y, a veces, con dafio de la verdad. De ahi
lo. mucho que lo nwevo se prodiga, anunciando incluso las cosas que

144



LA TEOLOGIA CATOLICA DEL MATRIMONIO CRISTIANG

menos de novedad pueden . ofrecer: nwevos. curas, nwevos. profetas
nwevos catecismos, nweva teologia, etcétera, -

A este afin de novedad hay que. atfibuir en gra.n pa.rte la falta
de seguridad y de verdad de que adolecen no pocas publicaciones cat6-
licas contemporineas, comenzando por el llamado Naevo Casetismo
Holandés hasta llegar- al Ser cristiano hoy, de. Hans Kiing. ..

Ciertas desviaciones y aberraciones teolégicas, fanto en materia de
dogma como de moral o liturgia, tienen.como fuente principal el afin
de.novedad o, dicho de otto modo, el poco respeto-a la autoridad, la
infidelidad a la tradicién y la deslealtad a los.criterios catSlicos. para
hacer teologia. - .

- Uno no sabe ya.en que se d1ferenc1a la exeg&us catollca. de la
protestante. Y se hace. caso omiso de. esto que recuerda Pablo VI en.la
Mysterium. fidei: «Que no puede nadie echar en olyido la dectrina
definida por la Iglesia una vez para siempre, oi.dar de ella una in-
interpretacién por la que se altere o quede enervado el sentido autén-
tico propio de las palabras o el valor probado de los conceptos» (1).
Cosa que también. recordd en julio de 1966, dirigiéndose a los ted-
logos reunidos para estudiar el pecado original.

A propésito del m.a‘trl.molmo

" Pues bien, y entro ya de lleno en lo que es objeto del presente
trabajo, Una de las materias que, pertencciendo de suyo al orden ne-
tutal o de razén, cac de lleno bajo la luz de la revelacién, de forma
que ya, pata ordenarla y vivirla como se debe, y aun entenderla como
se debe, no basta con estar ni al dato sociolégico, ni al psicolégico, ni
al histérico, sino, ante todo; ‘al teologxco es ]usta.mmte la concerniente
al matrimonio.

* Bs imposible habla.t humanamente como “es debldo del matri-
monio, institucién natural, si se comienza: o. por prescindir del dato
revelado y de su interpretacién por el Magistetio; o, -también, si se
comienza por dar més importancia a los datos personales, ‘biolbgicos,

(1) AAs, LVII (1965) 755.
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antropolégicos, sociolégicos o ambientales, que no a los revelados y
a las ensefianzas del Magisterio.

* Pecado este y fallo radical en que caen, viciando de raiz todas sus
reflexiones en torno al matrimonio y su posible disolucién, la mayo-
ria, por no decir todos cuantos propugnan la posibilidad o legitimidad
de divorcio vincular civil en determinadas condiciones, o smpleménte
consideran legitima una legislacién divorcista cruza.ndose de brazas
ante ella..., por parte de los catélicos.

Quienes no admiten Iz indisolubilidad absoluta, aunque -afirmen
que, como norma, la estabilidad matrimonial viene reclamada por los
valores personales y biol6gicos del matrimonio, chocan con la concep-
cién que del matrimonio ofrece la teologia natural o Teodicea, nada
digamos de la sobrenatural o Teologna sin més, que es la que procede
a partir de la-Revelacién.

El mismo Vaticano II, en la GS., 48, dice refiriéndose a la unién
conyugal: «Fundada por ! Creador —nbtese bien que de momento
el Concilio atiende a la unién conyugal contemplada-en el plano de
Ia creacién o como institucién natural, abstrayendo de su elevacién &
sacramento— y en posesién de sus propias leyes; 12 intima comunidad
conyugal de vida y amor se establece sobte la alianza de los conyuges,
es decir sobre su consentimiento personal e irrevocable. Asi, del acto
humano por el cual los esposos se dan y se reciben mutuamente; ha-
ce, aun ante la soctedad, una institucién confirmada por ley divina.
Este vinculo sagrado, en atencién al bierr tanto de los esposos-y de In
prole como de la sociedad, no depende de la decisién humana... Bsta
intima unié, coimo mutua entrega de dos personas,-lo mismo que
el bien de Jos hijos, exigen plena fidelidad conyugal y urgen su indi-
soluble unidady.

En conformidad pues con toda la tradicién de la Iglesia, €l Con-
cilio afirma que la institucién matrimonial, como tal, supone un con-
sentimiento personal irrevocable, itrevocabilidad reclamada no sélo
por el bien de los esposos y de la prole sino también de la sociedad
misma, pues el compromiso matrimonial compromete también ante
lz sociedad en un institucién regulade por ley divina.

Aunque el Matrimonio, pues, ha sido elevado por Cristo a la con-
dicién de SACRAMENTO, ¢l matrimonio es de suyo un INSTITU-
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CION NATURAL. Por tanto, lo sacramental no mega ni altera nada
de lo natural. Lo plenifica y eleva. g

Y lo que se diga del matrimonio como institucién nat:ra.l,' no de-
pende en. absoluto de la. religién ni de la libertad religioss, sino sen-
cillamente de la condicién natural o humana del matrimonio. Lo que
0o obsts para que, examinado en profundidad, pueda. el matrimonio,
aun contemplado a.-los ojos de la sola razén y: de lo quejda de si fa
historia de la humanidad, ser visto como algo naturalmente profun-
damente religioso, o

Naturalmente considerado, el matrimonio supone 1a4 unién’. del
hombre y la mujer; y no como quiera, como un. simple ¢ esporidico
apateamiento carnal; al modo animal (eso no se llamé ol fue nunca
matrimenio) sino como una estable y moral unidn de hombre y mujer
en orden a la generacién y educacién de la prole y a la comunidad de
vida. Es pues el matrimonio, como institucién natural, la unién legi-
tima de hombre y. mujer para una comunidad de vida estable, en
orden a la ayuda mutua y la generacién y educacién. de. los -hijos.
Supone, pues, #n vincale que ata 4 una y otra parte para la consecucién
de fines comunes.

Conviene matizar bien los elementos que.juegan en el matnmomo
como institucién natural, para poner cada cosa ‘en su punto y saber
hasta qué punto ‘penetra cada una la esencia de la vida conyugal,

~ Por lo pronto, notemos que la causa eficiente del vinculo matrimo-
nial no es Ja que da propiamente ¢l matrimonio como realidad ‘cons-
tituida. Para que sutja €l matrimonio se necesita, si,.la voluntad o el
consentimiento de los contrayentes, y'ese consentimierito es: su causa.
Consentimiento que puede decirse matrimonic # fferi, Pero formal-
mente o in facto esse el matrimonio, una vez causado. por el legitimo
consentimiento, ya no depende de esa causa ni. estd a merced de ella.
Tiene consistencia pfop1a, por exigencia natural del contrato matrimo-
nial, y perdura aunque no perdure el consentimiento que lo otiging;
mis afn, aunque los que antes consintieron estén ahora en desenti-
miento. Aunque la causa eficiente sea de necesidad para que el efecto -
se dé, éste, una vez causado, no necesita de la causa para existir, Asi,
Ia estatua no necesita del artifice que la hxza pa.ra, uha vez hecha, se-
guir existiendo. Ni el hijo del padre.
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Podemos pues distinguir en la institucién matrimonial o en el ma-
trimonio como institucién natural cuatro cosas: @) el acto por-el que
se origina el matrimonio, a saber, ¢l mutuo consentimiento de los
contrayentes’ que se vinculan a-los fines de la vida matrimonial; &)
la-vinculacién o unién consiguiénte, con. las obligaciones dimanantes
del ‘consentimiento prestado; ¢ el derecho o. los detechos adquitidos
por los contrayentes respecto a-todo lo que juega en la vida. matri-
monial: la comunidad de vida, la procreacion, la educacién, la he-
rencia. etc.; 4) €l ejercicio de esos derechos, v. gr, €l uso de] matri-
monio, - : S ‘

Tampoco este ejercicio o puesta en prictica del derecho matrimo-
nial s de [a esenciz del matrimonio, El matrimonio goza de toda su
plenitud sustancial, o, como dice Santo Tomés, tiene todo el esse ret
aun sin la unién carpal: - - - ' :

- La razén es que; por el consentimiento o contrato matrimonial, lo
que se adquiere o ‘confiere es ua derecho conyugal, en cuya virtud
lo que n6 setia sino fornicacién, deja de serlo para cotwertirse en algo
honesto y santo. Pero el hecho de usar del matrimonio no es esencial
ni necesario para el matrimonio, y puede haber razones o titulos pot
los que, sin. ofensa al matrimonio, deje de’ ejercerse la vida ‘matrimo-
nial propiamente dicha. - - .

Luego; no hay que olvidar tampoco que tiene el matrimonio fines
que pueden conseguitse sin que -sea preciso el acto -0 copulacién

La esencia pues del matrimonio como--institucién natural consiste
en la vinculacién consiguiente al contrato matrimonial, con unos de-
rechos y obligaciones que no nacen del consentimiento dado, es decir
no dependen ya de la voluntad de los contrayentes, sino de la natu-
raleza de Ia vinculacién establecida por ese consentimiento, vincula-
cién cuyas leyes estin en la institucién misma en que introduce y que,
naturalmente, no hacen los que entran. en. la institucién, sino que
deben acatarlas. Dar el consetimiento estd en su'mano; pero no lo
estd’la institucién en ld que consienten entrar. :

'Y esto vale del matrimonio en cuanto tal, prescindiendo de su
nota. sacramental, la cual ni‘alterz ni-afiade nada'a la realidad enti-
tativa de la institucién matrimonial. Sencillamente la cualifica y eleva
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hadiéndola signo de- la unién de Cristo con. su Iglesia y- poniendo
en ese signo un titulo causativo de gracia sacramental, si no-hay 6bi-"
ce, que da derecho, ademds, a ‘particulares y espeuala graaas en ordm
a vivir bien la vida o estado’ matrimonial. - -
Esa cualificacién no ¢s, en su rafz mis profunda, de ttpo slcologlco

y moral, sino ontolégico, porque la causa y la funda el ser sacramental
que por el caricter bautismal recibe todo cristiano. De ahi que pueda
hablarse de cudlificacion omtoldgica, ‘cualificacién personal en cuanto
el ser que la recibe es siempre una persona (también ontolégicamente
considerada) y cualificacién sodal, porque hace del bantizado un
miembro eclesial, configurado con Cristo sacerdote; de cuyo sacerdocio
parhapa.alentra.rporelbauﬂsmocneltodo sacerdotal, que es el
cuerpo mistico de Cristo o Iglesia, reahda,d aun nempo pneumahca
y social y siempre sacerdotal. -
( Lo smolégmo 'y thoral, es decir las ﬂngenaas de un- vivir cristiano
cotisonante con la estructura. ontolégica recibida: por el ‘bautistio, po-
mendo en ejercicio Jas virtades teologales de fe; espetanza' y caridad

y demis virtudes moralés (cuya infusibn’sobrenatiital viene' también
Postulada. por la condicién cristidna gie da el bautismo) es cosa’con:
secuente y- logxca en el ser asf otolég1cam<ante constituido ‘por el bau-
tismo, pues operari sequitur €sse; peto el ser, ese ser;"es lo primero,
pﬂoﬂmte naturae siltem,; que difia uf- ‘escolistico;-y, por mis que
haya de “reconocerse’ que la- gracia prima sobte ‘el cardcter bautis-
mal o sacerdotal, piies el catéctet’ de suyo no santifica, sin- ambargo,
lo mismo que sin gracia puede uno quedar bautizado (como sucede con
el adulto que hubiére puesto- &bice 2 1a gracia, y sucede con el sacer-
dote, que en pecado” morfal recibe la comagraaén sacerdotal) -asi hay
que TECONoCer que esa cualificacién. ontoldgica, inherente al matrimo-
nio como sacramento; en virtud de la condicién sacramental’ y sacet-
dotal que por ¢l caricter bautismal tiene todo cristiano, se da- necesa-
riamente en todo matfimonio valido contraido por cristianos; aunquie
éstos no asuman conscientemente su fe,
 Estando a.la prazis y a la ensefianza dogmitica de la ngma. s
esté y se es bantizado aun sin fa fe personal, consciente o refleja, co-
mo sucede con los nifios, aunque luego no se viva conforme a esa
cualificacién bautismal. Y asi se essd y se s sacramentalmente. casado
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siempre que ¢l matrimonio sea cotitraido por quienes estin bautizados,
porque ‘«entre bautizados no puede haber contrato motrimonial vi-
fido sin que sea por eso mismo sacramento» (can. 1012). -

Del papel e importancia de la fe; hablarémos en otra ocasion.

Lo definido y lo teblég'icameﬁte cierto. .

- Como estd definido que el matrimonio e un sactamento («es
dogma de fe —dice Leén XIII— que el matrimonio de los cristianos
fue. elevado por Cristo Nuestro Sefior a la dignidad de sacramentoy
(2), siendo imposible que se dé entre ellos un matrimonio vilido que
no sea sacramento) asi es doctrina catblica ciertisima -que para la
administracién vélida de los sacramentos no se requiere que el misnis-
tro tenga fe en ellos ni esté en estado de gracia (el sacerdote apdstata
puede consagsar vilidamente, el obispo ordenar, etc).

De donde se sigue que quien afirma que.es posible un matrimonio
vilido entre cristianos sin que pof eso mismo sea ya un sacramento;
o que sin fe no vale el sacramento del mattimoaio, tecibido o adminis-
trado entre cristianos, discurre muy antropolégicamhente, muy a la luz
de-Jas realidades -existenciales sobfe que recaen los sacramentos, peto
nada teolégicamente ni a Ia luz de las realidades esenciales y divinas,
que no- son condxcmmdas POI lo- humano sino que lo ponen condi-
ciones.: = .

No estin en linea teolégica (pues no esta en linea- de f1dehdad a
lz ensefianza y praxis sacramental de !a Iglesia) los que afirman, por
un lado o, por lo menos insindan, que el hombre es por si mismo crea-
dor de-«sacramentos», por lo que bajo su propia libertad y. respon-
sabilidad puede comprometerse matrimonialmente de manera que, aun
sin set cristiano, su matrimonio sea ya por eso sélo un sacramento (3};

i8I

(2) Let Ap 1n dlvxammto, 8 febrero 1893; Vatic: II Apac. 11 Gs 483
Ca:t: Com#bn 83-84 AAS 22 (1930) 580.
(3) Cf. Borowio, D, La tacramentalidad del matrimonio .., en IGLESIA

Viva, nim. 64-65 pégs. 391491,
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¥, por otro, afirman que.la fe es.elemento constitutivo del sacra-
mento del matrimonio, en el sentido de que no_sélo es un- valor
altamente y sumamente esnmable para recibirlo, sino que incluso lo
esencializa de. modo que sin fe no haya posxblhdad de_sacramento,
aunque los contrayentes estén bantizados: «Un matrimonio entre bau-
tizados' no-creyentes no podtd ser un sacramento. verdadeto, es decir
«valido» —dicen—. Doctrina falsa y contraria al sentir y 2 la praxns
universal de la Iglesia. :

Exageracién.

Que el matrimonio sea una realidad profundamente humana, («es
la realidad més profunda y radicalmente humana® vy en la-que la di-
mensién antropolégica juega Ia més importante baza) no lo-negaré yo,
cuaido, como dice Pio XII, con Pio XI y Leén XIII el derecho al
matrimonio es tal que no hay Iey humana que pueda pnvar de ese
derectio’ natural al hombre,

Pero-reconocer esto, jquiere decit que baste esa su radicalidad hu-
mana, la misteriosidad y riqueza de la alteridady de los confrayerites,
con toda la profundidad de su dimensién antropolégica emperriada
sobre el amor, para hacer de toda unién matnmomal aunque sea
entre no bautizados, un sacramento?

No, absolutamente no. Porque, aunque pueda habla.rse de sacra-
mento en sentido lato detitto de un orden puramente natural, ya' que
el amor ¢ unidén conyugal es, de suyo algo sagrado y.religioso, por
haber sido Dios quient instituyé el matrimonio y en su otigen ya estd
significando, de suyo, la futura unién de Cristo con su Iglesia, to-
davia, hablando con precisién teolégica, sélo fue Cristo quien elevé
el contrato matrimonial a sactamento, convirtiéndolo en signo signi-
ficativo y eficaz de una elevacién de lo natural a lo sobrenatural o de
la sobrenaturalizacién de lo natural, mediante la insercién del hombre
en el sacrimento de su Iglesia por el Bautismo. .

«86lo en cuanto bautizados, esto es en cuanto m_lembros de Cristo,
pueden los contrayentes: establecer un pacto que sea esencialmente
sacramento de la unién de Cristo con la Iglesiay. Por bautizados, y por
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ser-los contragéntes al ismo tiempo tinistros del sacramento del
matmmomo, su-contrato matrimonial queda 7pso facto elevado a sa-
craniento, esto €s 4 un status ontolégico’ sobrenatural. Y ello -por
virtad prmapal do-de ellos mismos,  pues la razén de ministerio es
reductible, ' segiin ' doctrina tomista a Ia ‘raz6ni de instrumento, sino
de Cristo ‘misto; Hombre Dios, tinico capaz de hacer que lo divino o
sobrenatural. quede ligado a o ‘humané o hatural, § que €s el que
juega capitalmente también en el sacerdocio laical.

Puntualizacién teolégica.

Sin negar, pu&s, que ‘Dios ptwde comumcar su graua como 2 ¢l le
plazca, y que pueda haber otros caminos, aparte el de los sacramentos,
para .rectblt los auxilios de Ia gracua, ‘To cietto es que gracia sacramen-
tal no se da. sigo donde hay sacramento. Y no bay sacramento alli
donde no se cumplen los reqmsltos de todo sacramento: ser un signo
eficaz de gracia por institucién divinoa o, mejor, de Cristo, pues slo
2 partu de Cristo pucde habla.rse 'de sngnos éacramentales causativos de
gracia.

_ En consecucncxa no es correcto afumar que el matnmomo sea ya
sacramento por €l mera hecho de ser v1v1dcr en el recto orden de la
creacién, de dos en una sola camne. o _

- Cristo po s6lo da pleno seatido al mammomo como institucion: na-
tm:a.l sino que sélo E[ y 2 partir de El lo natural queda sobrenaturali-
zado; lo-que era mero contrato natural resulta también (y no accidetital
o aditiciamente, sino indentificindose con €l mismo contrato namrai}
contrato. ' sacrameittal, significativo y causativo de -gracia.

‘No por voluntad de Dios ceeador ni menos pot voluntad de los
contrayentes el matrimonio es sacramento, si no- por voluntad de Dios
redentor, autor de la Nueva Alianza, que sin cambiar la naturaleza
del contrato la elevé sencillamente a un orden sobrenatiral. Cosa que
sélo El, por ser Dios, podia hacer y lo hizo, condicionando su accioén al
simple hecho de que los casados scan miembros de'su Iglesia; y esto
o son por-el mero hecho de estar bautizados.
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Razones teologwas. o

C Yesque por o Bauhsmo queda.el cristiana. estrictarado y confi-
gura;do como miembro. de Cnsto, esto es, segin dice Bersini (4), puesto
en un estado ontolégico de elevacién a un orden sobrenatural (que es
por su naturaleza permanente). Y el cristiano, al casarse, pone en
juego ese sacerdocio laical conferido por el caricter bautismal, catacter
imborrable, que hace que su contfalo ‘matrimonial (de ahf la palabra
contrayentes) quede elevado a ua ordén sobrenatural, es decir puesto
en la categoria de sacramento, significando, en sit amor o unién na-
tural, el amor y la unién de Cristo con su Iglesia.

'Se puede pues hablar con todo: derecho de un contrato sactamental.
El mistmio consentimienito origina el contrato del- sacramento como una
es la mistna Iuz que ilumina y disipa la oscuridad.’ SR

Dejando ahora aparte las intenciones de los quese casaf, que
pueden’ viciar tanto el contrato como el sacramento, de hechio y segia
doctrina catblica, contrato y sacramento no sori. dos realidades-distintas
en ¢l matrimonio, sino qiic el mismo contrafo matrimonial es 1o que
pot el Bautismo y }a voluritad de Cristo queda élevado a'la categoria
sobrenatural de sacramento, siempre’ que los que-se casen- estén bauti-
zados o, cuando habiétidose- casado sin estar bautizades, reciben el ‘bau-
tismo. La Iglesia no ha'exigido aunica que vuelvan a renova.f su con-
trato o consentimiento matrimonial. -

Han sido los principios de la Revoluaén Francesa los que, secula-
rizando ‘el matrimonio, motivaron la pretcnsmn de una independencia
absoluta dél contrato xmtnmomal y el sactamento; con el fin de sometet
el matrimonio, en sit constitucién y en su disolucitn, a la voluntad ciu-
dadana o de los poderes civiles, Lo que se constltuye po\rvoluntad civil,
por voluntad civil puede disolverse.

- Ahora bien, cuil sea la doctnna catélica; se lo decia bien clara-
mente Su Santidad Pio IX al rey Victorio' Manuel, en catta de fecha
19 de septiembre de 1852:

(4) Cf. Francesco BERSINE, §. 11 cattolici non credenti ¢ il sacramento
del Matrimonio. En la civilta Cattolica, 18 dic. 1977, pigs. 547-566.
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«Es dogma de fe que el matrimonio ha sido elevado por

N. S, Jesucristo a Ja dignidad de sacramento, 7 es doctrina de

la Iglesia catblica que el sacramento no es una cvalidad acciden-

 tal afiadida al contrato, sino  que €5 de la esencia del matrimonio

 mismo, de' modo que Ja unién conyugal tio es legmma sino en el

- matrimonio-sacramento, fuera del cual no hay mis que con-
cubmato» :

_Ta.mbién Lec’m XIII, en -muohos docmnentos, pero sobre ,toda en
la enciclica Arcanum, ensefia que es un error dogmitico sostener que
haya posibilidad de separar entre cristianos el contrato matrimonial
del sacramento del matrimonio, cuando en realidad de verdad el vincu-
lo conyugal, santificado por la religion, «se identifica con el sacra-
mento, constituyendo inseparablemente con él un solo sujeto y uma
sola realidad». Y nada hay mis contrario a la doctrina catblica que
sostener que el sacramento sea algo adventicio al contrato matrimonial.
«En el matrimonio cristiano no es posible separar el contrato: del sa-
cramenton (5). «Es pues claro que todo justo matrimonio entre cris-
tianos es en si y por si un sactamento» (6).

Reafirma, a su vez, que.es dogma de fe que el matrimonio entre
cristianos ha sido elevado a la categoria de sacramento por Jesucristo
¥y que esta sacramentalidad no puede, segln. doctrina catblica, consi-
derarse como algo aditicio, o cualidad accidental afiadida al contrate
matrimonial, sino que es el mismo contrato mattimonial sacramenta-
lizado, convertido en sacramento por. mstttuc_lon divina., En consecuen-
cia «es vana la pretensién ‘de quienes, distinguiendo entre contrato
y sacramento, quieren de-ahi deducir que entre cristianos puede darse
un coatrato ‘matrimonial. vilido, que no sea sacramento» (7).

Y como Ledén XI1I, también Pio XI en la Casti Connubii, de 31
de diciembre de 1930 (8). :

En resumen: es impensable, en catélico; un matrimonio. eatre
cristianos reducido a la condicién de simple .contrato . civil, el- cual
quedaria, como tal, a merced de los poderes civiles. Al contrario,

{3) Cf. Drz-SHUN 3145-46.

{6) Ib.

(7) - Leéit. ap: 11 divisamento, 8 febrero 1893,
(8) DENZ-ScHON 3713,
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contrato y sacramento se identifican y, por. tanto, sélo. la Iglesia tiene
poder sobre todo lo concemiente al vinculé matrimonial,- Quienes
opinan de diversa manera no la sienten en catélico y, ademds, se ima-
ginan que el sacramento matrimonial consiste sélo en una ceremonia
o rito externo, como una bendicién ritual, "

Reparos improcedentes.

.. Y no vale decir que el nﬁa,trimonio como contrato natural y civil
existié antés de que existiera el sacramento, ¢l ¢ual fuc afiadido pot
Jesucristo; porque desde el principio del mundo, la unién matrimo-
nial de nuestros primeros. padres era ya figura anticipada de la unién
de Cristo con. su Iglesia, y, en un cierto sentido, puede ya: decirse
sacramento (como se habla de la Iglesta. pteexnstente ya en el Antiguo
Testamento). :

Cristo lo que hizo es elevar el contrato o unién de nuestros
primeros padres, esa unién natural matrimonial, que entonces sélo
era simbolo y signo (lo mis propio del sacramento es significat, ser
sefial de algo, por.eso se habla con propiedad de sacramentos de la
Vieja Ley) a la categoria de sacramento propiwmeute dicho, confi-
riendo a ese signo eficacia  para cawsar la gracia. -

Con esta gracia el consentimiento —contrato m.tural matﬂmomal-—
queda sobrenaturalizado, pero entitativamente sigue siendo el mismo,
con fa particularidad de que ya no s6jo por razones de orden natural
o por su naturaleza misma el contrato ma.tnmomal -es indisoluble,
sino también por razones de orden sobrenatural. K .

Fl sacramento afiade un nuevo titulo a la- mdlsolublhdad del
matrimonio. Pero el matrimonio no es precisamente indisoluble pot-
que sacramento, sino que a la razén natural de la indisolubilidad se
afiade Ja sobrenatural. Lo que esti como signo y causa del. matrimo-
nio, el consentimiento mutuo, lo esti ahora también como signo del
sacramento, Contrato y sacramento son inseparables.

Desde el momento que unos bautizados se dan-el si, como es de-
bido, estableciendo el contrato matrimonial, en ese mismo momento

¥ pot.ese mismo camino, dada su insercién como partes integradas en
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el cuerpo sacramental de Cristo, de cuyo sacerdocio se hace el cris-
tiano participe por el Bautismo, se administran a si mismos. o reci-
ben el sacramento del matrimonio, Dicho. de otro' modo, su contrato
es por Ta naturaleza ‘misma de las ‘cosas, aqui’ pot- el s/atus cristiano
de los que se casan, un contrato matrimonial sacramental, - -

He ahi por qué el sacramento del matrimonio es el Gnico sacra-
mento donde los mismos que lo reciben son sus ministros. El sacet-
dote no es mis que un testimonio cualificado, que a: veces -puede
incluso faltar. «Los esposos cristianos, pronunciando el SI conyugal,
significan y causan por eso mismo y por si mismos esa unibn que en-
carpa sin -mds la unién de gracia de Cristo con su Iglesia. Por eso, en
el organismo sobrenatural de la Iglesia el matrimonior goza de una
pretrogativa especial. Posee una cierta autonomia frente al sacerdocio
jerhequico, dado que el sacerdote- no interviene en €l como ministro
sino como testigo ‘del sacramento. Bl sacerdocio coman patticipado
por ¢l bautismo tiene en el matrimonio la forma mis rica y -sublime
de expresiény (9).

El Vaticano I estuvo a: punto-- «de definir la msepa.rabilidad del
conttato del sacramento. Pero, aun sin esa definicién, esta doctrina es
teoldgicamente ciettd, y e Cédigo la hizo saya (can: 1012)..

‘Decir ‘que, por disposicién’ de Cristo, el contrate matrimonial vé-
lido es necesariamente; entre cristianos, ‘simultineamente. sacramento
significa, como dice textualmente Leén XIII en la. Enciclica «Arca-
nu (10 ‘de febrero de 1880) que-ya no ison: disociables; en el ma-
trimonio’ cnsnano«, contrato y ‘sacramento; y que no hay posibilidad
de un verdadero y: legltlmn conitrato matnmomal sin que sex a la
vez sacramental. S : :

Sobre-la esencia del matrimonio. no hay inconveniente en decit
que consiste en el consentimiento mutuo de los: contrayentes, uniendo
sus volustédes en orden a la vida matrimonial; pero notando que la
efectiva unién cotporal o de cuerpos no es de la esencia del contrato
matrimonial, ‘aunque si lo s el derecho de cada uno sobre ¢l otro. La
misma comunidad: de vida es resultante, no-entra el constitutivo es-
tructural ‘ontolégico, ni'juridico ni 'sacramental. del matrimonio. -

" (9) B, BARTMA, Manucle di-teologis dogmasica, Alba, 1949, TI), 364.
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- Comno sactamento, el mimo contrato matrimonial, entre bautizados,
significa y causa algo sobrenatural ex matura sua, es algo santo y san-
tificador y por ello en el orden de la naturaleza puede decirse en cierto
amplio. sentido que todo matrimonio es sacramento, ‘en: cuanto’ que,
como dice Ledn XIIT en la misma-enciclica «Arcanum®, fa unién cop-
yugal tiene a Dios por autor, y fue ya, desde el principo; figura de la
Encarnacién del: Verbo, conllevando siempre algo de mistetioso y re-
ligioso, siendo «sua vi, sua natura, sua sponte sacrym. -

El sujeto objeto material del. contrato matrimonial lo son los
mismos contrayentes. Su.objelo formal lo-es la comunidad de-vida o
la vida conyugal. Peto el constitutivo ontol6gico estd en la vinculacién
cansada por &l consentimiento,

Es el caricter sacro —repito— que tiene, por su. natura.leza todo
matrimonio, aun el no-cristiano, en cuanto institucién natural divina,
por tener a Dios por autor y ser como figura'y preludio del connubio
entre Cristo y la humanidad, lo que hace que el contrato matrimonial
tenga unas caracteristicas del todo especiales, que lo diferencian y -
levantan por encima de todo otro contrato humano y civil, sustrayén-
dolo a condiciones arbitrarias por parte de los contrayentes o de la
misma sociedad civil; pues lo que dimana de Dios, y es de ley natural,
no puede modificarse por Ia sola voluntad de los hombres, - . -

De ley natursl se dice ser aquello que responde 2l ordenamiento
de la naturaleza humana considerada en si misma; ordenamiento-que
al' caer bajo 1a conciencia o conocimiento- reflejo del ser humno, se
traduce por un imperativo- racional a obrar. conforme 2 ella. Dicho
de otro modo, la ley natural no es-otra cosa que-la misma ordenaciéh
divina, participada por la naturalaa creada del- hombre obhgandole
a cbrar conforme a razén,

A Ja luz del dato revelado no consta, desde luego, que Dios, al
crear al hombre, le impusiera ningin precepto particular positivo,
fuera del referente a la abstencién del comer del fruto prohibido; por
eso la mdxsolubhdad deI ‘matrimonio no es de- precepfto- POSltWO sino

“Mas, 2 laluzde Ja docinna, de Trento, s clans1mo que ya, en sus
principios, ¢l matrimonio fue indisoluble por ley divina. Al no set
ésta positiva debe decirse natural; és decir, contenida en. la unién
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natural del hombre y la mujer en orden a la procreacién y ayuda mu-
tua, ST .
Lo mismo que la alimentacién es necesaria para la conservacién
del individuo, asi lo es la generacién para la conservacion de la es-
pecie. Y como la naturaleza tiende 2 lo perfecto, no se limita a Ia sola
generacidn de la prole, sino que procura llevarla a su perfeccion. Ra-
zén por la cual la indisolubilidad del matrimonio resulta uha exigen-
cia natural para la procreacién y educacion de la prole. Sin la indi-
solubilidad del matrimonio ni quedaridn aseguradas la autenticidad
de la prole, ni su educmon perfecta ni la contmuidad de los' b:mes
familiares.

Por tanto, aunque el matrimonio dependa de la libre volunted
de los contrayentes, una vez contraido, las leyes del contrato no las
potien ellos, sino que vienen impuestas pof la naturaleza del matri-
monio mismo y de los fines a'que se ordena. La consecucién de éstos
exige Ja indisolublidad por ley de paturalezd para bien de la procrea-
cidn y la educacién de los hijos, y €s bien comin de la sociedad; que
tiene en la familia su célula fundamental:

- Pasa con el estatuto matrimonial algo asi como con’el alma e
relacién con el cuerpo. No se da alma racional si no €5 en’ dependencia
del cuerpo ent su origen; se necesita la intervencién dé un agente na-
tural para que exista. Pero puesta esta intervencién y originada el
- alma, ya ésta no depende del agente o' medio corporal, sio que natu-
ralmente es incorruptible ¢ inmortal,” aunque se ‘cotrompa 'su Cuerpo.

" El contrato matrimonial depende-en su existencia de la voluntad
de los éontrayehtes ‘pero una vez existente, las leyés que lo rigen se
imiponen a esa voluntad, ‘por inscritas por D:{OS en la esencia mis-
ma de la institucién matrimonial. ’ S

Y algo pareado pasa con el sacramento, cuando clos cristianos
se casan, Para que un matrimonio sea vilido se requiere que los con-
trayentes tengan intencién seria de contraerlo, Y para que un sacra-
ménto Sea vilido se requiere, al menos, una intencién interprativa,
la que supone que los contrayentes no dejarian de unirse en matri-
monio aun cuando supneran que su contrato matnmonm.l es un sa-
cmmento ' ) '

" Es Cristo quien ha establecido que todo el que qmera un contrato
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matrimonial vilido, tenga, pot eso mismo, que actuar en su nombre
haciendo de su contrato matrimonial un contrato a la vez sacramental.
De ahi que sea vilido el matrimonio como-contrato y. como sacramen-
to aunque uno o los dos conyuges ignoren que su contrato es sacra-
mento. :

_ Mis afin, se recibe ¢l sacramento del matrimonic aun cuando, por
caso, la ignorancia de que todo matrimonio entre cristianos es sacra-
mento o el creer que por la personal decisién de los contrayentes se
puede evitar que el contrato matrimonial quede convertido en sacra-
mento hayas sido la causa: de que se llegara al contrato, .

Basta querer el contrato seriamente, para que esté quendo unph-
citamente y sobrevenga, pot disposicién, -de Cristo el Sacramento,
«Después de la institucién de los sacramentos el rito del matrimonio
entre cristianos, si se pone seﬂamente no puede ser ya jamds una
accion Profana sino que mdependzentementc de Ia voluntad -del mi-
nistro, es necesariamente sacramento. Para entendernos mejor, chremos
que los baunzados que contraen matrimonio administran y rec1ben el
sacramento aunque no piensen en éL En ese caso, en efecto, quieren -
algo objetivametne a que va mseparablemmte unido el sacramento.
Al poner el signo externo de su intetvencitn de contraer ese signo es
elevado ipso facio a contrato, y contrato sacramentaly, ... Ciérto que
los contrayentes podrian excluir de modo absoluto con su intencién
el que el contrato fuera sacramento, pero con semejante voluntad ao
contraerfan ni siquiera matrimonio vilido. Las palabras con las que
los contrayentes se dan el mutuo consentimiento, aun cuzndo en si mis-
mas no signifiquen nada sobrenatural, lo mgmﬁcan sin emba.rgo,
por institucién dmna» (10)

Axplicaciones. pastoralés.
Como consecuencia de estas reflexiones y en otden 2 un posible
intento por ‘parte de la nueva democracia espafiola de introducir

democriticamente el divotcio en nuestra legislacién, dictando una

(10) Bzrsmi, 1. ¢, pig. 556.
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Jey «expresion de voluntad soberana del pueblo», pero, que, como
dice Vallet, margina por completo las exigencias fundamentales de
toda ley, para ser justa, es-decir que esté, como dice el mismo’ Dic-
cionario -de. Nuestra Real Academia; en consonancia con la justicia
y sea para el bien de los gobernados, tenemos que decir lo siguiente:

_Lejos de inhibirse o cruzarse de brazos, la Iglesia espafiola debe
presentar batalle contra una posible léy favotable -al divotcio civil,
pronuncidndose doctrinalmente en cofisonancia con las ensefianzas
del supremo Magistrado, para iluminar las conciencias de los fieles,
en cuyo nimeéro entran- también los que llevan la rectoria de la cosa
ptiblica, al estilo como supieron hacerlo, en su momento, otros episco-
pados, concretamente el italiano y ‘el alemén, en cuestiones similares.

‘Bl aprovechimiento de la leccién italiana sobre ¢l referéndum
acerca de la ley del divorcio no ha de ser, como algunos pretenden,
pata callarse por temor a la derrota o a que el pueblo diga SI a lo que
Ja Iglesia dice NO; sino para no dejatse cnvolver en las mallas de
un referéndum, que de antemano debe ser condenado por querer so-
meter 2 sufragio universal lo que no puede ser decidido por sufragio
universal. -
~ Tenga o no tenga €xito en [a lucha a que Ia emplaza la demo-
cracia en auge, lo que importa es que la Iglesia cumpla con su misién,
adoctrinando como debe al pueblo y amonestando también a -quienes,
siendo -sus dirigentes y blasonando de creyentes, proceden a hacer
algo incompatible con la conciencia catblica de un gobernante, pot
demécrata que sea, a no ser que quiera ser primeto dembcrata y
luego catblico. o '

Y lo que diga ha de decitlo sin ambages: si los Papas han dicho
que el matrimonio, como contrato natural y como sacramento cris-
tiano, es indisoluble pot derecho natural divino y positive cristiano,
ella- debe decirlo.

Y los catélicos deben saber dos cosas: que ellos no intentan im-
poner a los creyentes algo 2 lo que éstos no se sienten obligados, por
entender que es especifico de los cristianos; sino algo a Jo qu estén obli-
gados y que el Estado puede imponerles o que los ciudadanos pueden
exigir que ¢l Estado imponga pero sencillamente humano o de orden
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natural y conducente al bien comiin de ld-sociedad. Lo contrario pre-
cisamente de o que resultz el divorcio vincular legahzado, scgﬁn
expenmental y socmlogzcamente puede ptobarse -

Punma fljos.

En la- pramca pastotal del matrimonio dos puntos f1]os a ini ver;
hay que tener ‘en-cuenta por patte de:los contrajentes, y dos tanibién
por patte de.quienes, cotno ministros ‘de la Tglesia'y encirpados: del
bien de las.almas, han"de prevtuparse’ io s6lo de que “los fieles re-
ciban validamente los sacramentos: sing: tambmén fructiosatente,

* Por patte delos creyentes; tecordat gue ¢l deretho a casarse es un
derecho: fundamentil natural que ninguna ley humaoa- puede aniilat.
«BL derecho:-al’ matrimonio ~—decia ‘Plo ‘XII-"es tal que: ‘hudstros
predecesores Ledn XIH y Pio XI ensefiaron ya que ningana ley hu-
mana se lo puede quitar al hombrey (11): Y- dado que en todo-bauti-
2ado hay coincidencia objetiva entre matrimonio vilido y ‘sacramento
(canon 1.012); se debe afirmar que todo bautizado tiene un verdadero
y PI'OPIO derecho 2l matrimonio cristiano, cuyd limitacidn’ sdlo Por gm-
ves razones la Iglesia puede limitat-a-tenor dél' canon 1.035. '

Y recordar también. que' no estd eri- manod de los contrayentes bau-.
tizados ¢l hacet-que ¢l contrato matrimonial estiplade ‘sed-0 no sea al
mismo- tiempo: sacramento, ‘sino” que, ‘decididos. libremente al‘contrato
matrimonial, si o ponen como D1os manda en ‘el serio-de la’ Iglesia,
ya de por si, aunqueno-lo- qmeran el contrato matnmomai es ta.mbxen-
sactamento. : -

Los ministros o pastores dc alma.s por st pzu'te ‘deben tener en
cuenta-tarobién ese doble ‘defecho de los bautizidos, si como Ja iden-
tidad entre contrato-matrimonial y sacramento; 'bbjehvaméﬁte coniside-
rados, y ademds que, al no ser de neceﬂdad parala validez del’ matn-
monio sacramento i la fe de los que se’ casan, ni su estado de gra~
cia, ni siquiera su intencién formal,’ expresa, de recibir el sacramen-
to, bastando. la puramente interpretativa, a tenor'de o antefiorihente

- (11) Plo XIL, Disc. 3 octubre 1941, E. A.C. t. 3, pag. 22 -
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expuesto, no pueden ellos. exigir mis de lo que la. Iglema exige: pua.
contraer vilidamente el matrimonio.. :

En consecuencia, sdlo en el caso en que. Ios contmyenta estuwera.n
dispuestos a rechazar ¢l mismo contrato matrimonial antes que aceptar
el sacramento, el sacerdote o pirroco podri y deberd negarse a asistir al
matrimonio, por que asistirfa a un matrimonio invilide. Y .en ese caso
—notan dos Obispos de Lombardia (Evangelizazione e sacramenio del
matrimonio, ndm. 64)— no es &l quien s¢ opone. al matrimonio. sino
los. propios contrayentes los que impiden su realizacién.

- ¢Y no se podria apelar al solo matrimonio civil, aconse)andoselo
a los bautizados que no quieren el sacramento o permméndoselo senci-
llamente puesto- que dicen no tener fe? - -

- Pues no, opino con el P, BERSINI (la Civilta Cattollca 18 d1c~ 77,
pags. 562), por que no-hay. a,ltematwa pata. el catélico entre matri-
monio, religioso o mattimonio civil, éntre contrato. ma.tnmomal sacra-
mfmtal ‘o simple contrato matrimonial sitr sacramento, ,

Por,que elantor def. matrimonio ne es el hombre ni la autondad
humagz_a,, sino Dios; 'Y Dios.no reconoce més que un matrimonio, idén-.
tico: para, todes,. los ctistianos y no cristianos.: S6lo que para éstos, pot
diposicién ‘del. mismo Cristo, no hay posibilidad de un matrimonio
valido si rechazan en absoluto: aceptar la sacramentalidad que Dios ha
puesto en el contrato matrimonial. Asi que el. matrimonio meramente
civil entre bantizados queda; necesariamente, -por ley. objetivd impuesta
pot. Cristo, reducido a .simple concubinato a los:ojos de Dios y.de
la:Iglesia; annque. las leyes. civiles digan. otra cosa. De ahi que Su:
Santidad - Benedicto . XV preguntado -sobte si ¢l matrimonio civil
de catblicos era vilido respondiese que tal matrimonio - era. nulo.
como sacramento y .come mattimonio.. Y la ley civil-no. puede hacer
vilido Io que por derecho natural y divino es invilido. «Sélo el ma-.
trimonio religioso —dijo también Pio XII— y nunca el matrimonio
exclusivamente: civil, es para €l catblico un verdadero matrimonion.
(Radio-mesaggio ai cattolici anstriaci, 16 sept., 1932).

Concluimos,. pues, brevemente: @)} la doctrina de la posibilidad de
un matrimonio meramente civil entre cristianos;.o como simple contra-
to y no sacramento, €s una doctrina condenada por la Iglesia (Syllabur,.
8 dic. 1964, props..73; Denz-Schon. 2973). El matrimonio civil vale
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solamente en orden al reconocimiento de los efectos tiviles del matri-
monio, pero €l no hace el matrimonio; &) siendo imposible que los
bautizados puedan contraer €l matrimonio sin. recibir el sacramento, y
siendo el mattimonio un detecho natural de todo hombre y cristia-
1o, todo bautlzado tiene €l ‘mistmo detecho a contraer sacramenta.l
mente como lo- tlene a contra.er vihdamenté ‘

Sblo eni‘el caso de-un matrimonio invilido (y ya: hemos vnsto cudn
limitado es el caso) seria legitimo excluitle a uno del matrimotiio reli-
gioso. ~Aunque deba pues el sacerdote pedir y:exigir. jnsistentemen-
‘te una. preparacion o maduracién en la fe, debe guardarse tamb1en
de convertir en exigencia abrolwia lo- que no es tal. :
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