SOBRE LA MUERTE DE DIOS
{Breve meditacién en torno de Ia desilusibn socio-politica .del hombte
contemporineo) :

POR .
José Maria NIN DE CARDONA

«Frente al problema dramético y profunde de todos los
hombres ante los misterios eternos, no se nos puede con-
testar con evasivas, Contesta esas preguntas la voz de
Dios, o contesta la vor satinica del antidiés,..»,

Jose Antonio ano DE leA

1. La problemitica de ser hombre

Hablar de Dios es siempre peligroso. La advestencia es de Ori-
genes, y de Daniélou el recuerdo de la frase. Pero ;por qué? Se me.
ocurren varias razones, todas ellas resumidas en una intuicién de
Holderlin, glosada con profundidad por Heidegger. Porque el len-
guaje es un bien peligroso, el mis peligroso de todos los bienes.
Cuando el lenguaje se ocupa de Dios, se corre el riesgo de encubrir
cont el velo de las palabras la castidad transparente de su imposible
irrealidad. '

Hablar de Dios es slempre pehgroao —subraya mi’ molwdable
maestro {1)—, si las palabras con que se habila de Dios no estin
arrancadas del  diccionario manejado por. Dios para hablar de si
mismo. En rigor; como recuerda Daniélou, esta vez citando a Barth:

sélo Dios habla de Dios”. Un poeta, y no precisamente religioso,
habia escrito que hablar, hablar con profundidad poética, sélo Dios
habla. Dichosos los que han hablado- de Dios tramndo de escudrifiar

{1) -Muiioz Alonso, Adolfo: Dios,” ateismo ¥ fe, Edlcnones nguemc,
Salamanca, 1972, pig. 13.
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lo que Dios ha dicho de si mismo en las péginas sonoramente ‘si-
lenciosas de los libros inspirados por €. Nosotros hemos de descen-
der a hablar de Dios, tomando como alfabeto el lengueje de hambre
y de sed de los hombres de este ticmpo, que rehiiyen a veces €l
manantial de agua viva, Serd como un hablar de Dios, 2 sabiendas
de-que, al hacerlo, no hablamos con Dios.

El dilema que acongoja la existencia del hombre de nuestro
tiempo —su rebelién ante Dios— tiene, como es bien sabido, muy
hondas rafces. Fue Nietzsche, ¢l genio pensante enfermo, quien
emiti6 el grito dramético que todavia se escucha con absoluta ni-
tidez: “Dios ha muerto; queremos que viva el superhombre”. Acaso
el superhombre nos traiga lo que buscamos de positivo y creador
en Nietzsche . —ha comentado un historiador de la filosofia (2)-—,
la. conclusién deseada, “Por algiin lado tiene que aparecer ¢l hombre
salvador, €l que prescribi6 a Ia tierra su fin..., ese vendedor de Dios
y de 12 nada”. Pero no viene. 5i se con:Erontan los pasajes en los que
Nietzsche habla de ello, nos quedamos al fin con lo de siempre; se
proclama la tarea, se expresa la misma exigencia; se exalta, se pinta

_con nuevas palabras lo bueno y grande que ello serfa. Pero de ahi
no pasamos. Falta ¢l contenido, aquel contenido que efectivamente
se encumbre sobre €l mero biologismo y naturalismo; porque ahi
esth la dificultad del problema, una vez que Nietzsche deseché Ia
moral antigea y, por otra parte, no quiso quedarse en un ejemplar
bratal de la naturaleza humana, sino que anunci6 un hombre nuevo
que dejara atrés todo el pasado...

Pero, curiosa y perplejamente, a la voz solitaria del filésofo en-
fermo se le han ido anexionando otras muchas voces. De aqui que,
efectivamente, uno de los hechos fundamentdes que caraciorizan
nuesira bpoca és que en ella, por primera ver en la historia, se pre-
senta la no creencia en Dios. como un fenbmeno colecrive, Aunque
en este punto son imposibles las estadisticas, es indiscutible, digase
lo que se diga —ha escrito tecientemente M. Benzo (3)—, que son

(2) Hirschberger, Johannes: Historia de la filosofia, Editorial Herder,

Barcelona 1960, tomo II, pig. 302.

(3} ' Benzo, Miguel: Teologia peara universitavios, Ed1c10nes Cnstlandad
Madrid, sexta edicién, 1977, pdg. 125,
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muchos nuestros contemporineos que. estin ciertos de que Dios no
existe, € innumerables los que no estin ciertos -de que exista. Los
orientadores religiosos saben bien con cuidnta frecuencia, al buscar
el origen dltimo de los. problemas. religiosos y érico-religiosos de
quienes acuden a ellos, se:descubre que estd enferma, atacada por
ia duda en cualquiera de sus grados, la rafz misma de la_zeligiosidad,
la creencia en Dios. De otra. parte, sin embargo, es igualmente cierto
que la preocupacién. religiosa es también intensa en nugétro tiempo.

Hoy, por obra y gracia del influjo y de la manipulacién llevada
a cabo por ciertas ideologias politicas, especialmente por los secto-
res marxistas y socialistas, la religién ha adquirido un nuevo matiz.
Se ha cumplido asi, como en tantas otras cosas, la profecia que el
pensador Ortega anunciaba por-los afios veinte; “La religion consiste
en un repertorio de actos especificos que el ser humano dirige a-la
realidad superior: fe, amor, plegaria, culto. Pero esa realidad divina
tiene otra vertiente, en la cual se pretenden otros actos mentales
perfectamente ajenos a la religiosidad. En este sentido cabe decir
que hay un Dios laico, y este Dios, o flanco de Dlos, es lo que ahora
estd a la vista” (4).,

El hombre, pues, para sentirse fiel a la condicién de tal, ha ve-
nido luchando, en no pocos lugares de Occidente; por eliminar, con
todos ios medios a.su alcance, a-Dios de la ciudad terrena. Y es
que, como. diffanamente ha manifestado un pensador cristiano, la
duda de Dios, si o es estimulo para una bisqueda més profundi-
zada sino fin en si misma, es también una negacién del principio
de Ia verdad del ser, sustituyéndolo por el puro hacer; y del principio
de 1a moral al que sustituye por una felicidad terrenz o fisica, hasta
llegar al atefsmo. y mds alli. Consecuentemente, de tal modo es dis-
autido Dios, incluso por algunos -cristianos, que el atefsmo resulta
nna de Jas formas mds vanales del conformismo;- por eso, hay una
“teclogfa de la muerte de Dios” y existen los llamados cristianos
ateos. Realmente, se reducen hoy a dos las principales formas de
poner en duda la existencia de Dios hasta llegar a negarla.

(4) -Ortega y Gasset, José: El E:pecfadar Biblidgteca Nueva Madrid,
1950, pé.g, 674, .
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La primera puede enunciarse asf: el hombre, con sus poderes
intelectivos y_racionales —como se dice cominmente—, no puede
probar que Dios existe, es decir, que existe el Ser, primer principio
y fin de todo el universo y trascendente del mismo universo, pro-
videncia; tanto es asi que siempre se. ha venido discutiendo y no
tenemos adn p:ueba. alguna incontrovertible. Por tanto —se concly-
ye—; que por lo menos Ja duda existe. Queda s6lo la pura fe, y
quien la tenga, que la tenga; creer es un hecho personal y privado.
Con este discutso se exilia a Dios de la ciudad rerrena, se le con-
dena al olvido, se le relega a un fideismo estrictamente privado, in-
diferente o este o a aquel Dios, sea un fetiche o el Dios cristiano,

La segunda forma, hoy més difundida, se presenta con matices
diversos y nos limitaremos a presenciar sblo los principales. Uno
es: si Dios existe, el hombre no es libre; Dios viene siendo conce-
bido como el patrén del hombre, el tirano que lo domina y oprime
casi caprichosamente, como el maestro que puede ensefiarle todo;
como si el hombre fuese siempre un menor de edad, aparece como
el ser que somere al hombre y, por consiguiente, no lo deja libre.

Otro matiz es éste: si existe Dios y es concebido como fin 1l-
timo, bien absoluto y beatitud eterna, el hombre, atraido por ese
fin supremo, se abstrae de las cosas de la ciudad terrena, se ocupa
de ellas sin empefio, pues se preocupa mucho mas de la vida eterna;
y de esta dtraccidn suya a la otra vida, con la consiguiente absten-
cién de empefio por- ésta, resulta que se aprovechan quienes la- dis-
frutar; de ahi la frase corriente: la religién es el opio del pueblo.
Para evitarlo, es preciso liberar al hombre de Dios, de la perspectiva
de la eternidad, de la esperanza de la wida eterna, y, para efectuarlo,
basta considerar —dicen los sostenedores de esta tesis— que en el
fondo Dios no es sine uh producto de la imaginacion humana: no
ha- sido Dios quien ha creado al hombre, sino que el hombre, con
su imaginacién, ha creado a Dios (tesis de Feuetbach, repetida por
Marx) (5).

Cuanto antecede explica, con no poca solidez doctrinal, que,

(5) Sciacca, Michele PFederico, y varios sutotes més: L .ro?:'edad a la
deriva, Editorial Speiro, Madrid, 1977, pig. 207.
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efectivamente; el “tipo” de atefsmo moderno difiera del antiguo.
Cuando los hombres desconocen o niegan.a-Dios, y —para -sustituit-
lo— necesitan establecer un “absoldto” que dé sentide y estabilidad
a sus vidas, ya no “divinizan” la naturaleza, €l mundo; han perdido
la confianza én ella; no la ven como algo que les parezca indiscu-
tible. En consecﬁencia, de los wes - elementos: —Dios, hombre 'y
mundo— no les queda més que el hombre, el propio yo. ¥ a lo
que atribuirdn un valor absoluto, lo que divinizardn, setdn precisa-
mente las realidades humanas; éstos serin sus idolos: la cieacia, el
buen funcionamiento de la sociedad humana,. el equilibrio psico-
légico propio, la libertad del bombre... Asi aparecerin los “atefs-
mos” cientifistas, €l ateismo marxista, el de Freud y los psicoana-
listas o el ateismo existencialista. El colmo de los colmos, en esta
linea, serd la aparicién de individuos empefiados. en conservar Ia
fuerza absoluta de la-religién, peto jde unz religién’ sin Dios!; una
religién puramente humanitaria, “de tejas abajo”; y eso, 2 la vez
que pretenden seguir llamandose cnsnanos pero con un “cristianis-
mo ateo” (6).

H. Crisis de espiritualidad

Es harto evidente, y no es menester allegar mayor argumenta-
ci6én, que hoy, también, Jestis, que camina a nuestro Jado, nos hace
la misma pregunta de antafio: “;quién dicen los hombres que es el
Hijo del hombre?”. Y, si somos sinceros, hemos de contestarle que
hay respuestas para todos los gustos, pues unos dicen que fue un
revolucionario; otros, un lider, un visionario o un reformador social;
algunos aseguran que €s un mito, una leyenda, y no faltan quienes
utilizan su nombre para llenar las salas de especticulos o hacer fa-
bulosos negocios a su costa... (7).

Pero, en rigor, la verdad es que Dios no suele resultar comodo”

. {6) Pero-Sanz, José nguel: Asefsmo, hoy, Editorial Magisterio Bs_panol,
Madrid, 1975, pég. 57.
(7) Perruca, Joaquin Esteban: Jesweristo, a la luz del Evangelio, Edito-
rial Magisterio Espafiol, Madrid, 1976, pédg. 5.
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Ciertamente, unz  excesiva. placidez nunca es posible para quien
sincetamente trata de wvivir cara a Dios. No serd un hombre angus-
tiado, presa del escrépulo ni de la intranquilidad; pero tampoce
puede ser un “tranquile”, entumecido por el confortabie letargo
de una quietud apacible, “tibiamente acogedora. En €l 4mbito reli-
gioso, “descanse en paz” es algo que sblo se desea para los muertos,
pata quienes han llegado a la meta. Precisamente ahi radica una de
las dificultades para aceptar a Dios; ese obsticulo comsiste en la
tendencia de todos los hombres a 1a “instalacion” (8).

¢Ests realmente Dios ausente de la sociedad contemporanea? A
la hora de sefialar una nota esenciable del cosmos intramundano en
el que el hombre actual es, vive y muere —en el que ¢l hombre
contemporineo es, se muere y vive—, cabria elegir, como la mis
ampliamente significativa y la més representativamente rigurosa, la
de la ausencia de Dios en el mundo: No es que el mundo se haya
quedado sin Dios; es que se ha llegado a asegurar la humanizacion
del mundo en los quicios armados por el olvido de Dios, o por la
pérdida del recuerdo de Dios. Tratar de mostrar, demostrar, eviden-
ciar o sefialar Ia existencia de Dios es una cuestién que carece hasta
de sentido en el mundo del olvido de Dios. Se ha profanado la frase
de Cristo de que “su reino no era de este mundo”, toméndola en
una literalidad escalofriante y deicida. Si el reino de Dios no es
de este mundo, tampoco lo es Dios. Y 1o 'que no es de este mundo,
no es. La mundanizacién de la realidad ha decretado el exilio de las
fantasmagorias imaginativas a todo 10 que no sea realidad intra-
mundana: Noes el hombre el que ha matade a Dios, sino que Dios
mismo es el que ha tenido la otiginalidad de presentarse como lo
que en verdad es, el cadaver visible y risible de un fantasma invisible
y tragu:o - :

¢/Qué ha pasado o qué nos ha pasado, hasta llegar a una situa-
cién tan radicalmente distinta y contradictoria, respecto del mundo
y de la humanidad, de tiempos que parecen definitivamente idos?
Porque el proceso no se ha consumado todavia, y existen indicios de
que hasta el nombre de Dios serd borrado del diccionario de la

(8) Pero-Sanz, José Miguel: ob. cit.,'pég__rl44_
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vida, como el de una especic animal, desaparecida por la fuerza de
la evolucién, y cuyos rastros vivieran en Jos nuevos vivieates,. ali-
mentados con la sombra de la .especie que yace desmayada en el
olvido de la protohistoria 0. de:la subhistoria, El. pombre de Dios
sblo cuenta para mostrar su . inexistencia y tomarlo como antitesis
en el proceso dialécrico de.la historia de la humanidad.

A nosotros se nos ocurre que Ia situacién. actual y la imagen del
mundo son radicalmente distintas, precisamente porque la situacién
actual no es radical, y la imagen del mundo ha suplantado al mundo,
disolviendo su realidad en mera imagen. A nosotros se nos ocurre
que la situacién . actual no es legalmente —con legalidad mental
humana— una situacién, sino una deficiencia sitnacional, y que la
imagen del mundo es una sombra evanescente de una situacién en
Iz que el bombre estd desencajado. Desencajado, en el doble sentido
que este vocablo admite en espafiol: sin ajustar al medio-propio, y
desfigurado y como desorbitado en su porte y en -su faz, ifreconc-
cible (9). _

A la alturz en que nos encontramos, nadw ciertamente, se sen-
tird sorprendido. de qus, entre otras muchas cosas, consideremos: que
son los idedlogos, los politicos y los tecndcratas quienes mayores
intereses ponen en juego para que el hombre resulte “alienado” grory
las estructuras de la “organizacién”. La “administracién” del ser
humano asesina, en la flor de la lozania, cualquier - esperanza:
“Desdichadamente no se trata en la actualidad de hipétesis y previ-
siones, sino que ya existe esta triste realidad: alli donde el demonio
de la organizacién invade y tiraniza al espiritu humano, se mani-
fiestan répidamente los sintomas de la falsa y, anormal orientacion
del desarrollo social. En no pocos paises el Estado moderno va con-
virtiéndose en una ‘gigantesca mdquina -administrativa: toda la
escala de los sectores politico, econémico, social, intelectual, hasta
el nacimiento y la muerte, quiere convertirlos-en materia de su ad-
ministracién. Nada de maravillar, por tanto, si en este ambiente im-
personal, que tiende a penetrar y envolver toda Ia vida, el sentido
del bien comfin se entumece en las conmencms de los mdmduos

(9) Muﬁoz Alonso, Adoifo: Dio.r, areismo y fe, p_ig.'30.
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y el Estado pierde cada vez més el primordial caricter de una co-
munidad moral de-los ciudadanos™ (10). ' :

Por eso misino, cosa que puede afirmarse dogmétiéamente la
erisis del pemsamiento actudl es orisis del misterio’ del hombre. Crists
de fe, de sabiduria bwmana. Y pot ser crisis del misterio del hombre,
es crisis del hombre efi-su rafz y en su savia. El pensamiento actual
es fecundo en problemas. Mé atreverfa a decir que es el siglo de
la exaltacién del problema del hombre. Y la resolucién de la incog-
nita, cuando €l tera es no problema, sino misterio, lejos de aclararlo,
lo sume en negruras. Si hay algo profundamente claro en ef hombre
es el hombre mismo como misterio; y como tenebroso, €l hombre
problema.

No hay mis luz esclarecedom en ¢l hombre que la luz del hom-
bre consigo mismo —no sélo de su pensamiento—, en cuyo mis
hondo y secreto rincén encuentra algo que no es €, pero sin lo cual
no sabe ni ser, ni habrfa empezado 2 tejer los hilos de la vida, ni
las horas del ensuefio, ni la gracia de su discurrir, si no es para irse
destruyendo a si mismo (11).

Consecuentemente, con la presencia de Cristo en la tierra, las
cosas, cada ‘cosa, es otra cosa de lo que sin Cristo puede parecer.
Es como si cada cosa temblara de nuevo en su rafz para encontrar
con savia reciénte su pombre mas antiguo. El nombse con que salié
cada una de las manos de Dios en los dias virginales ——agua, voz
y espititn—, primeros del mundo o

III. Victoria de la fe

Sélo manteniendo una fe enhiesta es posible, ha dicho Marcel
Clément (12), llegar a la victoria. Si el combate fuese simplemente
natural, a cada hombre habria que oponer otro hombre, a cada téc-

- {(10) Pio XII: Mensaje radiofénico de Navidad de 1952,
(11). Mufioz Alonso, Adolfo: Awdamios parz las ideas, Coleccién Anla
de Ideas, Murciz, 1952, pig. 134,
(12) Clément, Marcel: B! comunismo frem‘e 4 D:as, Editorial Spe:ro,
Madrid, 1974, pig. 160.
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nica otfa técnica, v & cada’ método otro método. Pero la perspectiva
cambia si no somos los soldados de Dios:en :este: combate. En ese
caso, la primeéra eosa que deberemos hacer serd revestirnos con las
armas de la luz, arrodillainos ante ‘&l -Sefior ¥ recurtir 4 sus sacra-
mentos. No podemos oponer al avance del comunisto un ejército
de hombres abandonados a sus’ pas1ones 0 asu- orgullo Sem;ejante
ejército mas bien le reforzana -

~Todo, en estos momentos, es ob]eto de pohnmcxon Y, con-
secuememente nada tiene de extrafio que la relacién entre el hom-
bre y Dios se haya, gualmente, pohnzado El proceso de infiltracién
de la teologia catblica por €l marxismo no fue tan ficil como en la
protestante, pues la curia romana mantenfa, nos ha dicho nguel
Poradowski (13), una actitud de permanente vigilancia y, en el caso
de detectar algin sintoma de la inflzencia marxista, intervenia ‘in-
mediatamente, tomando medidas muy severas. Basta recordar 4 clau-
sura —por orden de la Sanea Sede— del penodlco francés Sept y de
su sucesor Temps Présonst El momento favorable para la mfslarmon
marxista en la teologia casblica Hegé dwme el Concdléo Vasicano 11
cuando esta teologm ‘empezé a tolerar em su semo la ash Namada

“nueva Teologia”, que comcemriz su aencién em el hombre y no
en Dios. Ademis, el proceso de ia mflltrauén del marxismo en la
teologia catdlica resulta, al mismo nempo fac111tado pot Ia influen-
cia en el ambiente ca.tohco del neoprotestantismo y del neomoda'-
msmo reforzados tamb1én por <l progresismo. Una ayuda muy efec-
tiva, en favor del marxismo, vino de parte del ecumenismo, pues
éste facilitd los contactos entre la teologm catohca v la teologia ya
marxxstlzada '

Es dolorosamente trigico, por ende, el hecho de que el tema de
la plena liberacién de! hombre, _uno__de los temas teolbgicos mds
interesantes y més bellos, haya sido enfocado desde el principio de
tal manera que se haya originado su desplazamiento del plano teo-
16gico al plano politico, con lo .cual. se ha facilitado su utilizacién

{13) Poradowski,Miguel: ¢La “Tédlogia de la Ilbera.mén », Rensta
Verbo, Madtid, 1974; nfim: 128-129, pig 917 ’
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por_las fuerzas no cristianas e incluso anticristianas, para sus fines
de Iucha contra, €l cristianismo. :

;Por qué Dios esti ausente de la sociedad de nuestro tiempo?
" La respuesta €s sumamente sencilla: el mundo actual se ha desarro-
llado sin Dios; 2 lo menos las lfneas que han conducido su progreso
no arrancan de una consideracidn en la que Dios estuviera presente
con voz. Si a Dios se le admite a condicién de que organice con su
omnipotencia el progreso cientifico y técnico, resulta obvio que sin
ella €l mundo ha progresado y se ha afianzado en si mismo. Dios
ba- fmmmio en ol hombre, y esta sensacién de fracaso de Dios en &
hombre es la que el mundo actudl pretende wransformar en opii-
iSO, forzando &l hombre a gue se convieria al mundo con fide-
lidad, socidlizacién y trabajo. El éxito de esta operacién salta 2 la
vista, si se reconoce que en nuestro mundo Dios 00 estd presen-
te (14). ,

- Como se aprecmré ficilmente, en todo el proceso discursivo del
mundo actual el hombre apa.tece signado por el espiritu del mundo
con el sello de la irreflexion, El hombre del mundo actual es funda-
mentalmente un ser carente de reflexién. O, lo que es lo mismo, un
hombre sin fundamento, ya que el fundamento del hombre se des-
cubsre en los actos reflejos. Si la palabra no tuviera una carga ex-
cesiva, dirfamos que €l hombre del mundo es esencialmente un
demente No porque no ejercite Ia mente en los actos con que per-
sigue y prosigue la transformacién del mundo, sino porque no re-
flexiona su mente aplicindola a la consideracién del fundamento del
ser. Cabe, por lo tanto, decir con verdad que la pérdida de Dios en
el mundo actual se debe a 12 ausencia de reflexion del hombre.

Consecuenternente, en estos momentos —de conformidad con
la tesis defendida por el profesor Adolfo Muiioz Alonso (15)—, el
atefsmo no es una desazdn intelectual o vital, provocada por unos
razonamientos 16gicos que autoricen una conclusién negativa sobre
la existencia de Dios, sino que se puede nacer y vivir bajo la pre-
si6n atea dé algunas de las situaciones sociales y politicas. Ahora

(14) Muficz Alonso, Adolfo: Dios, ateismo y fé, phg. 37.
(15) Mufioz Alonso, Adolfo: Dios, ateismo y fe; pig. 121.
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bien, este hecho, examinado en su rafz, nos descubre que el atelsmd

actual, al menos en su sittiacién limite, no es la negacidn de un ser
designado con el vocablo Dios, sino que el ser designado con ese
nombre queda fuera del imbito de cualquier consideracién intelec-
twal, moral, politica o social. Dips viene a ser considerado como un
fantasma lejano que proyecta todavia una sombra que hay que ir
oscureciendo y borrando cada dia... .

A las ideologias de clara mtfcmcmnahdad marmsta y socialista les
molesta, naturalmente, la idea de la existencia y presencia de Dios.
Por eso traten de ir‘un poco. més lejos de’lo que fue el pobre filé-
sofo enfermo con su desaforado grito —“;Dios ha muerto!”—
Marxistas.-y socialistas .aspiren a algo mas: “;Dios no ha existido
nunca!”. Observando las cosas desde esta otra cara del prisma, es
harto evidente que puede afirmarse, incluso con “estremecedor acento
dogmitico, que 7o son los seres humanos los que han progresado
basta abora, sino que es. el poder politico el que se ba alzado con
los éxitos, disponiendo su wtilizacion en funcién politics, No siem-
pre para fines politicos, pero siempre. en funcién politice. No ha
sido la reconquista y la vigorizacién, de la. libertad personal, interior
y profunda, lo que se ha conscguido con el progreso cientffico-
técnico, sino. que el progreso se ha utilizado. para ahogar esa libertad
o para un dirigismo despersonalizador. De esta forma, los hombres
se van percatando de hasta dénde pueden ser conducidos, pero tam-
bién van adquitiendo conciencia de sus limites. . Advierten que si
no tienen en cuenta sus. limites —no ya sus. lumtacxones— pueden
difuminarse. La humanizacién del cosmos es Io que le hace cémodo,
cuando son hombres los-que le habitan. Las. fuerzas planerarias, des-
compuestas de su ritmo; si 0o se acompasan en otro mis perfecto,
revelan sus energias bélicas y no sus posibles usos pacificos y paci-
ficadores. Los éxitos cientifico-técnicos se- pueden resolver en pro-
greso si con ellos el hombre reafirma su. coiidicién .humana, y se
vale de ellos v de su amenaza como de una voz oral catirtica,

El hombre, por la gracia de Dios, es el gran imérprete del
mundo; y de acuerdo con la exégesis que el hombre haga, el mundo
—y con el murndo el hombre mismo— se eleva o degrada..
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