FUERZA Y VIOLENCIA
POR

ANDRE RocHE

El préximo Congreso de Lausanne tendrid lugar, Dios me-
diante, los dias 29 y 30 de abril y 1° de mayode 1972, Ni es pre-
maturo, ni carece de interés hablar de &l

Su tema ya ha sido anunciado: “Fuerza y Violencia”.

Pocos hay de mayor actualidad.

La dificultad radicard, sobre todo, en la obligacién de delimi-
tarlo. Delimitacién indispensable para evitar la dispersién, pot-
que ef tema es inmenso.

Aunque sin prohibir, claro estd, a los diversos comunicantes
evocar los principios universales capaces de iluminar un tema di-
ficil, interesard que las exposiciones estén centradas en aquellos
aspectos de la fuerza y de la violencia que interesen més directa-
mente al orden, cuandoe no a la seguridad, del cuerpo social.

No es que ciertos contextos sobre la fuerza y la violencia ca-
rezcan, en si mismos, de interés para nosotros. Solamente es que
creemos que es necesario, hoy en dia, no quedarse de ninguna
manera colgados del techo de los solos principios, por lo mucho
que €l interés de nuestras ciudades exige precisiones, estigmatiza-
ciones y resoluciones pricticas.

Sin desconocer el valor de lo que Santo Tomas: escribié en la
Summa referente a la “fuerza”, no es de esa “fuerza” —que es
sobre todo firmeza del alma—, de la que queremos hablar en
Lausana. Deseamos ver abordar alli los problemas de lo que re-
fuerza el orden interior asi como la seguridad exterior de nues-
tras soctedades.

Una fuerza que no es necesariamente violencia. Una distin-
cibn se impone, efectivamente, entre esas dos nocionmes. Distin-
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cién que, sin ninguna duda, serd una de las principales dificul-
tades de los trabajos del Congreso.

Lo importante es comprender que la violencia puede no ser
una sefial de fuerza, La fuerza, la verdadera fuerza, puede ser ...
incluso es, esencialmente benigna y suave, Auténtico poder del
orden verdadero, Auténtico poder de la armonta matural de los
seres y de las cosas. Lo propio del fort en maths, por ejemplo,
es resolver los problemas mas arduos sin crispacién, con sonrisa
¥ como divirtiéndose,

La fuerza es uno de los efectos de la plenitud de lo que estd
en orden. '

4 Esta amenazada esa plenitud ? ¢ Est4 perturbada ? Entonces es
cuando aparece la violencia.

Tanto si el ser perturbado tiene por si mismo que “hacerse
violencia” si su desorden es interior, tanto como si el ser amena-
zado tiene que hacerse violento contra lo que le ataca desde el
exterior.

El rasgo caracteristico de la verdadera fuerza, por el contra-
rio, es que normalmente se manifiesta por la sola virtud del res-
peto, del servicio, y aun, si se nos permite la expresion, del mero
funcionamiento del orden idéneo.

De ahi Ja incomparable accion bienhechora de esa fuerza que
emana sencillamente de la armonia del orden verdadero, de la
armonia de un ser convenientemente jerarquizado,

Desgraciadamente, es inatil insistir para que se admita que
en nuestra vida interior y en el cuidado de los asuntos ptiblicos,
esa fuerza pura y serena, esa fuerza no brutal del orden verdadero
fracasa a menudo y entonces hay que recurrir a la violencia. El
propic Evangelio, ;acaso no nos muestra al Sefior, ese “Principe
de Ta Paz”, constrefiiddo a recurrir a ella? ; Acaso El no ha en-
sefiado que Anicamente los violentos pueden entrar en el Reino?

Violencia, pues, conira uno mismo. Pero violencia también
para detener y vencer a los elementos que, desde ¢l exterior,
se manifiestan como perturbadores, destructores v enemigos del
orden.
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La violencia nace del desorden, bien porgue tenga que reac-
cionar contra ese desorden, bien porque le pertenezca.
~ Asi vemos que si la fuerza, la verdadera fuerza es UNA,
como la verdad, como el orden del cual es una virtud, hay, por
€l contrario, violencia y viclencia. Una violencia bienhechora,
justa, reconstructora cuando se atafie 3 la defensa y a la restaura-
cion del orden verdadero; y una violencia injusta, malhechora,
cuando se dedica a destruir el orden humano y divino,

* % ®

La distincién es fundamental,

Pero presupone la comprension de las nociones, tan mal cono-
cidas, de orden y de desorden, de verdad y error, de bien y de
mal, de bello y de feo.

Es una distincién fundamemtal porque solamente ella permi-
te apartar las ambigitedades odiosas que se mueven como hormi-
gas en la mayoria de los debates actuales sobre fuerza y violencia.

Con demasiada frecuencia ia violencia es considerada tinica-
mente en relacion con sus aspectos brutales, Cuando la realidad
es que hay formas de violencia suave, no menos odiosa porque
sea menos destructora. Por el comtrario, una violencia ruidosa y
golpeante puede ser salvadora y sabia si estd verdadera y pruden-
cialmente ordenada a la salvaguarda de los verdaderos bienes,

Entonces se comprende que el problema estdi mal planteado
por aquellos que, en ¢l capitulo de la guerra, por ejemplo, juntan
demasiado facilmente ‘“‘guerra defensiva” y “guerra justa” para
tolerarla..., “guerra ofensiva” y “guerra injusta” para conde-
naria.

i Distincién demasiado superficial] Porque una guerra defen-
siva puede ser notoriamente injusta —por ejemplo, cuando un
tirano no toma las armas més que solamente para mantener y -pro-
longar sus exacciones—, mientras que una guerra ofensiva es
mas que justa, magninitna, si se propone castigar la iniquidad o
reivindicar derechos sagrados.

Por otra parte, no es muy dificil comprender hasta qué punto
esas nociones de “guerra defensiva” y de “guerra ofensiva® co-
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rren el riesgo de ser engafiosas por estar trucadas. Dejar sistemd-
ticamenie a los malos la iniciativa del ataque, con pretexto de
probar mejor la culpabilidad de su ofensiva, es condenar a los
buenos a encontrarse siempre a merced de un adversario que
tendré toda clase de comodidades para escoger, como quiera, el
terrenc y la hora mds favorables para el éxito de sus operaciones
criminales. Otra operacion determinada, llamada “ofensiva’ puede,
en realidad, no ser mis que una defensa contra un adversario
cuyas intenciones y preparativos bélicos son conocidos,

Incluso se ha llegado a decir, sin demasiada inverosimilitud,
que “la guerra tiene mds bien una razon de ser para el defensor
que para el conquistador. Porque la guerra no comienza antes
de que la invasion haya suscitado la defensa. Un conquistador es
siempre amigo de la paz. Bien quisiera hacer su entrada en otro
estado sin encontrar oposicién, El dnico medio de impedirselo es,
muy a menuda, la guerra”,

¥ ¥k %

La distincién emtre lo justo y lo injusto, €l bien y el mal, lo
verdadero y lo falso, es una distincién absolutamente fundamental.

Sin ella, los peores equivocos son inevitables con los peores
EXCesos,

Porque, “‘certamente siempre —observaba ya San Agustin—,
los malos han perseguido a los buenos, y los buenos han perse-
guido a los malos: éstos para servir a sus pasiones, y aquéllos a
la caridad. El que asesina no tiene en cuenta lo que desgarra, ¢l
que «cuida considera lo que corta. Uno anhela la salud, y otro la
corrupcidn, Los impios han matado a los profetas, los profetas
también han matado a los impios. Los judios han azotado a Cris-
to, y Cristo también ha azotado a los judios, Los Apdstoles han
sido entregados por ciertos hombres al poder de los malos; pero
los Apostoles también han abandonado a ciertos hombres al po-
der de Satanas”.

“En todo esto, pues, jqué hay que considerar —se pregunta
San Agustin—, sino quién actia por la verdad y quién por la
iniquidad, quién con vistas a perjudicar, quién para corregir?”

888



FUERZA Y VIOLENCIA

i Texto admirable! Hace resaltar la dolorosa puerilidad, cuan-
do no la hipberita perversidad, de quienes hoy en dia pretenden
condenar “todas las violencias, cualquiera que sea su origen”, Ex-
celente método para dejar el campo libre finicamente 2 las vio-
lencias de los malos, los cuales se enredan poco con semejantes
maximas. Excelente método para que, a los ojos de quien toma
esta clase de condenacién en serio, fa violencia de los subversivos
sca practicamente aceptada, y quedan {inicamente reprobadas las
violencias para la defensa del orden, ;Lo cual ya es el colmo!
San Agustin, al revés que nuestros prelados o de nuestros cléri-
gos reputados como progresistas, sabia librarse a si mismo de
una moral con maximas tan subversivas,

Francamente, creemos que no se hard nada mientras no se
admita que hoy en dia nos estrellamos menos contra el problema
de la violencia que con el problema del desorden. Porque si el
cimulo de vidlencias no cesa de crecer en el mundo, no es porque
este mundo tuviera uma especie de complacencia natural por la
violencia; es porque el desorden estd en él en progresién cons-
tante. Desorden que engendra la violencia bajo un doble aspec-
to: violencia para la inmediata salvaguarda por parte de los que
tratan de preservar lo que debe ser preservado; y violencia de
los que, por el contratio, suefian con subvertirlo todo.

Dicho de otra manera: cuanto mas aumenta el desorden, mis
la violencia —bajo sus dos formas contradictorias—, no puede,
a su vez, dejar de aumentar. Porque la violencia, bajo sus dos
formas contradictorias, es el signo de la misma contra “ecién
de todo desorden, El orden verdadero es, a su vez, armonia, uni-
dad y fuerza.

Hay, pues, que combatir menos la vi-'encia —lo cual tiene €l
riesgo de engemdrar una violencia mis—, que ol desonden,

Y para combatir eficazmente el desorden hay que saber, ante
todo, si existe un orden verdadero. Y si existe un orden verda-
dero, hay gue tener ademdis el valor de creer en él hasta €l punto
de decirlo, de proclamar su autenticidad y recondar sus exigen-
cias. Son perspectivas cuya simple enumeracién pone al descu-
bierto cudnto hay de liberalismo en nosotros mismos. g Acaso la
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verdad no es presentada, hasta en nuestros santuarios, como una
“biisqueda” escrupulosamente celosa de no descubrir nada y,
mas aiin, de no afirmar nada? _

Para luchar contra la violencia hay, pues, que luchar por el
orden verdadero, el cual es el tnico que puede reintegrar a la
virtud de esta fuerza benigna y suave de la cual hemos hablado
al principio de este artioulo. Fuerza bastante armoniosamente
fuerte para ser sin violencia.

Restabledimiento del orden que supone, claro estd, que se co-
nozcan y respeten sus exigencias, leyes, procesos de restauracion
¥ armonias.

La fuerza, esa fuerza del orden que es un beneficio incompa-
rable, es €l fruto de todo eso.

Fn una sociedad asi ordenada, el recurso a la violencia no
puede ser sino raro, pricticamente excepcional; tanto si se trata
de la violencia revuelta como de la violencia mantenedora del
orden, Y esto, en nombre de lo que ha descrito muy bien Jean
Cau, en el magnifico editorial que Permanences publico con la
debida autorizacion (1). ‘

“Aun antafio, la sodedad tenia sus *“policias” —me atrevo a
decirlo si se me permite hacerlo en el sentido etimolégico—, es-
pontineos. Eran, por ejemplo, el padre, €l jefe con méritos re-
conocidos v adquiridos y, finalmente, el sacerdote. El orden no
estaba tanto impuesto como consentido y vivido y extrafa su aHi-
ma legitimidad de una trascendencia. El delincuente no era ini-
camer ¢ un fuera de la ley, sino también un fuera de 12 moral ...
Moral que se practicaba espontineamente de lo alto a lo bajo de
la escala social, sin desgarrarse en preguntas.

(1) Cfr., Perniu.cnces, mim. 80; “El fondo del problema®.

(2) Dicho de otra manera: ¢l orden no eta fruto de tna presién vio-
lenta; encontraba su equilibrio en la disposicidn interna de lo que le ase-
guraba el beneficio, el padre, el jefe de méritos adquiridos, e! sacerdo-
te, etc. Tal es la fuerza del orden verdadero. Orden en el que la parte
de violencia se reduce al minimo. Orden que se mantenia por su propia
virtud ¥ en el que ¢l recurso al aparato coercitivo de la policia era infimo
en comparacidn del que conocen nuestras sociedades actuales, (Nota de
A. Roche)}
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Hoy en dfa, las cosas son de muy distinta manera, o como se
dice, “nada es sagrado”. Decapitada de toda trascendencia, la
moral se ve condenada a no ser mas, en Iz esfera de las socie-
dades, que la préictica del orden. Como éste estd, por otra parte,
contestado por todas partes y asaltado por todos fados, es evi-
dente que €l criminal se disfraza de primer contestario ¥ por poco,
de victima y de héroe. _

Como las ciencias humanas y ta politica no dejan de mezclar-
se en ello, el policia, de contragolpe, aparece como mantenedor
ciego de ese onden contestado, como reaccionario y verdugo...

Ciertamente, toda sociedad tiene la policia que se merece,
porque ésta no es més que emanacién del cuerpo social y de sus
dudas y afirmaciones. Cuanto més laica se hace una moral, mas
queda destinado el sacerdote a ser reemplazado por el policia y
las dictaduras, cualesquiera que sean; son la negra ilustracién de
esta evidencia,

Es como decir que cuanto mds una sociedad pierde el sentido
de la verdad, tanto més pierde el sentido del orden, y mas pierde
en fuerza benigna y suave y se transforma en sociedad violenta,
tanto si esta violencia proviene de elementos subversivos como si
proviene de elementos decididos a salvar la sociedad del caos
que la invade,

* ok %k

Deseamos ver tratar el tema “Fuerza y Violencia” el afio
proximo en Lausana a la luz de estos pocos v someros recuerdos.

Aqui sblo han sido evocados los principios. Son posibles mfl
desarrollos, Con todo, nos parece que la atencién de los comuni-
cantes podria o deberia dirigirse hacia problemas como los de la
guerra o la agitacién revolucionaria, Ja objecién de conciencia, los
metodos de no violencia sistemdtica, el ejéreito (y, por tanto, la
guerra), la policta, Ias manifestaciones, las huelgas, el respeto a
la vida, y tantas otras formas de accién politica y social.

De aqui en adelante no nos parece iniitil pr'eparar a nuesnl:ros.
amigos al estudio de esos temas.
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