EL MITO DEL CONTRATO SOCIAL

POR EL

: Prof. Dr. Francisco Puy
Catedratico de Filosofia del Derecho de la Universidad de
Santiago de Compostela.

1. El contrato social y la filosofia de la historia.

L.os hombres somos seres histéricos. Nacemos en un momen-
to dado, vivimos al compas del tiempo y desaparecemos indi-
vidualmente de la tierra en otro instante de la historia. Lo
mismo ocurte a las cosas que nos rodean, Constantemente obser-
vamos como unas comienzan a ser; cémo. otras son en plenitud
o madurez, y cémo otras nos muestran sefiales evidentes de una
decrepitud que preanuncia el momento préximo de su destruccion.
Esto lo pudo constatar el hombre desde el momento en que
desarrolly suficientemente su capacidad racional de abstraccion.
Y, desde ese momento, se le planted como problema la caducidad,
Ia temporalidad de su existencia y la de todas las cosas fisicas
existentes en su entorno. Asi es como el -hombre se preguntd:
¢ Qué significa este perpetuo cambio? ;Codmo entender este su-
ceder sin pausa ni escapatoria? Estas preguntas y otras similares
fueron las que originaron y originan, a partir del asombro que
produce la temporalidad, la filosofia de la historia (1).

La filosofia de 1a historia se constituye asi, como un conjunto
de preguntas y respuestas sobre el origen, sobre el desenvol-
vimiento y sobre el acabamiento de los seres. Las muchas pre-
guntas que estos hechos plantean se pueden reducir a ésta: iqué

(1) Cfr. Antonio Millin Puelles, Ontologia de la existencia histbrica,
22 ed, Rialp, Madrid, 1955. Rafael Gambra Ciudad, La inferpretaciin
materialistec de la historia, CSIC, Madrid, 1946.
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sentido tiene la historia? Como es logico, esta pregunta ha te-
nido a lo largo de los siglos muchas respuestas. Tales respuestas
no son facilmente resumibles a una, pero tampoco 1nos importa
eso ahora. Si es, en cambio, importante que subrayemos que,
en esta materia, la acumulada investigacion de los hombres ha
supuesto un sucesivo progreso .intelectual.

Acerca de este progreso conviene hacer notar que la filosofia
precristiana no conectada a la revelacién judaica hizo impor-
tantes descubrimientos. Como prueba de ello bastard que recor-
demos, a titulo de ejemplos, la gran intuicion platénica de la
inmortalidad del alma, o la elevada afirmacién estoica de la exis-
tencia de la providencia. Pero tan cierto como esto es también
que esta filosofia no logrd esbozar un repertorio general de pre-
guntas y respuestas sobre los problemas fundamentales de Ia
filosofia de la historia. Esto no se logré hasta la conversién del
pensamiento pagano en pensamiento cristiano.

En efecto, hasta el cristianismo no lograron los hombres
elaborar un pensamiento coherente, unitario y sistematico sobre
el conjunto de problemas fundamentales que plantea la cuestion
de qué sentido tiene la historia, en general, y la historia del
hombre, en particular. Hasta que la razén natural no recibié la
generosa ayuda de la revelacion sobrenatural habia habido avan-
ces relativos. Por un lado se habian logrado agudisimas obser-
vaciones Sobre aspectos concretos, que descubrieron la verdad
objetiva relativa a los mismos. Por otro lado, se habian produ-
cido también grandes sistemas soteriolégicos, vinculados espe-
cialmente a las grandes religiones antiguas., Estos sistemas de -
ideas mitigaron el hambre humana subjetiva de conocimientos
sobre nuestro destino: pero con explicaciones mmas fantasticas
y miticas que auténticas y légicas. Pero nunca antes (salvo en
el mundo judie, aungue sin desarrollo intelectual adecuado) hubo
un sistema total capaz de calmar a la vez la subjetiva sed de
noticias y la objetiva exigencia de saber la verdad real.

Esto filtimo, repito, sélo se podia moralmente lograr con la
ayuda ‘de la revelacién cristiana, Y, a pesar de ella, era el con-
junto de datos teolégicos tan profundamente dificil de entender
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y explicar en la plenitud de sus secuencias logicas, que, en la
practica, no hubo una elaboracion ampliz de la teoria hasta que
la consiguid establecer el genio de San Agustin. Por eso se
afirma, con razén, que su famosa obra Le ciudad de Dios es la
primera exposicién, suficientemente amplia y profunda y con nivel
cientifico, de filosofia y teologia de la historia (2).

Como los problemas fundamentales nunca tienen una solu-
cién definitiva que no haya que volver a reelaborar, retocar y
actualizar, después de la obra agustiniana, igual que antes, los
hombres siguieron estudiando los temas propios de la filosofia
de la historia, bien en su conjunto, bien en aspectos parciales de
mayor o menor extensidon (3). Asi se ha formade un venerable
legado que constituye una de las mis valiosas joyas componentes
del tesoro idecldgico de la filosofia cristiana.

Pero, ;qué ha ocurrido con este depdsito de ideas al correr
de los siglos? Ha ocurrido lo natural. La filosofia de la historia
elaborada por la tradicién cristiana constituye un cuerpo ideold-
gico y doctrinal obtenido por sintesis. Pero sintesis quiere decir
dos cosas complementarias. Primero, recoger y acoplar los gran-
des hallazgos del pensamiento pagano y del pensamiento cris-
tiano. Pero segundo, y también, labor critica de rechace y poda
de aguellos efementos que, por ser errdneos, no podian tener ca-
bida ni ensamblamiento armdnico. Ambas cosas son méis un
ideal a lograr que una realidad lograda. Lo natural es que, en
las concretas elaboraciones de esta sintesis, se hayan producido
ne pocas veces errores y desequilibrios. De estas deformaciones
parciales se han derivado no pocas veces desviaciones fundamen-
tales. Pues bien, uno de estos tipicos y en cierto modo inevitables
errores, surgidos por via de heterodoxia —en el doble sentido,
teolégico y filosofico— es la tesis del contrato social.

(2 Cfr. San Agustin, Le ciuded de Dios, ed. de J, Mordn, t. 16 de
la ed. de sus Obras, BAC, Madrid, 1958. Salvador Cuesta, D¢ la teoria
del Estado segim San Agustin: los texios -ovigingrios del agustinismo
politico, “Pensamiento”, 1945 (1/1), pdg. 63 v sigs.

(3) Etienne Gilson, Las metamorfosis de la ciudad de Dios, traduc-
cién B, Agiiero, Troqueél, Buenos Aires, 1954,
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2, Doctrinas contractualistas.

Con el nombre de conirato social y, por extensién, con los
nombres de contractualismo y convencionalismo, se conoce, en
términos técnicos, una extrafia teoria que pretende explicar uno
de los problemas claves de la filosofia de la historia: el problema
del origen de la sociedad. En efecto, la teoria del contrato social
es una doctrina filosdfica que intenta responder a esta pregunta
fundamental : ;Cémo se formé, cuindo comenzd, por qué llegd
a haber, para qué estd constituida la sociedad humana? O bien,
si es que queremos formular estas cuestiones en términos mas
absolutos: ; Qué es la sociabilidad humana?

Claro esti que no es la teoria contractualista la dnica que
se ha formulado esta pregunta. ¥l interrogante es tan obvio que
los hombres no han tenido més remedio que proponérselo a si
mismos muchas veces a lo largo de los siglos, Lo que caracte-
riza, por ende, a la doctrina contractualista no es la indole de su
pregunta, sino el peculiar tenor de su respuesta. Esto es, pues,
lo que tenemos que ver: en qué estriba dicha peculiaridad. Y asi
lo vamos a hacer, mas no sin antes notar, que, mis que una doc-
trina contractualista, lo que hay es una serie de doctrinas con-
tractualistas. Tal pluralidad no afecta, ademas, solo a la pater-
nidad de las mismas. Entre ellas se constatan no pocas diver-
gencias, Conviene, pues, que hagamos, siquiera sea a modo de
ilustracién, vma sucinta referencia sobre las diversas manifesta-
ciones del contractualismo (4).

Por lo que se refiere al desarrollo histérico de las teotfas
convencionalistas en occidente, hay que advertir la existencia de
- un importante precedente oriental. Se trata de la idea de la
berith, esto es, de la alianza entre ¢ pueblo de Israel y Yahvé,

{4) Cfr. Theodor Hiring, Der Gedonke des Sogialvertrags ols Bei-
spiel der Wandlungen eines Gedankens und des metaphysischen Stanes
derselben (zugleich als Beweis der Notwendigkeit einer philosophischen
Axiomatik), “Kant-Studien”, 1943 (43/1-2), pig. 53 v sigs.
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su Dios. Este modelo conceptual ha estado siempre presente,
como no podia por menos, en Ja mente del hombre occidental.
Y no se puede olvidar este dato sin correr el riesgo cierto de no
entender en absoluto la problemitica del contractualismo. Ello
es debido a que es, precisamente, este origen en un dato dog-
mitico revelado, lo que ha proporcionado a la doctrina contrac-
tualista su inevitable caricter de herejia religiosa.

En efecto, el contractualismo es una herejia, de esa clase de
herejias que consisten en sacar una idea de su contexto, con-
duciéndola al disparate. Su esquema légico es €l de asumir un
dato teoldgico que esti en dependencia necesaria con otros, como
la idea de sidik o lealtad a la comunidad (5), por ejemplo, a tesis
arrogantemente autonoma. El contractualismo ha convertido una
verdad teoldgica en error teolégico por aislamiento y exagera-
cién. Por ejemplo, es lo que ocurre con la herejia sabelista.
Sabelio partié del dogma de la Trinidad, v por querer subrayar
excesivamente el papel de la segunda de las personas divinas,
acabé diluyendo a las otras dos, y negando asi implicitamente €l
dogma mismo que explicitarhente le sirviera de punto de partida,
Volveremos sobre ello,

En el occidente precristiano, los contractualistas méas notorios
han sido, en primer lugar, los sofistas. Asi, por ejemplo, Glaucdn,
Critias, Calicles, Trastmaco (6). También hubo algunos contrac-
tualistas entre los socriticos menores, como Epicuro. Pero, en
general, desde que Platén y Aristételes criticaron el convencio-
nalismo politico, sus representantes fueron durante muchos si-
glos casos aislados, en el sentido de que tuvieron escasisima in-
fluencia escolar.

Dentro del drea cultural del mundo cristianizado, el contrac-
tualismo hizo pocas y mitigadas apariciones en escenta, hasta
que recobrd brios en la baja edad media. Los fltimos epigonos

(5 Muy ilustrativo el estudio del protestante 1 Koch, Wesen und
Ursprung der “Gemeinschafistrene” im Israel der Kinigszeit, “Zeitschrift
filr evangelische Ethik”, 1961 (2), pig. 72 y sigs.

(6) Exposicién v critiea en Agustin de Asls, Monual de derecho
natural, Urania, Granada, 1963, pags. 265-266.
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de la escuela voluntarista pusieron las premisas de dicha reac-
tualizacién. Se trata de una linea que podriamos hacer arrancar
de San Buenaventura y Juan Duns Scoto, y que se¢ va exage-
rando y radicalizando a través de las obras de Margilioc de
Padua, Nicolis Maquiavelo, etc., quienes ponen las bases de la
amplia posicién contractualista de Juan Bodine. Esta linea te-
cibibé sus mayores alientos del impulso que le prestd la revolu-
cién protestante iniciada por Martin Lutero y Juan Calvino @.

Ta edad de oro del convencionalismo se inicia con la crisis
del dltimo tercio del siglo xvir y tiene lugar durante el siglo xviIL
Durante los decenios que marcan la separacién de ambas cen-
turias habian sostenido ampliamente las tesis contractualistas
influyentes pensadores como Tomas Hobbes (8), Hugo Grocio 9,
Benito Spinoza (10), Juan Locke (11), David Hume (1Z) y
Samuel Pufendorf (13). '

Pero fueron la ilustracién y €l enciclopedismo dieciochescos

(7) Cir. ¢l amplio y documentado estudic de Mario d’Addio, L'idec
del contratto sociale doi sofisti olla riforma e il “Dé principatu” di Morio
Salamonio, Giuffré, Milano, 1954,

(8) Cfr. Zbigniew Lubjenski, L’idea del contraito nella feoria dello
Etate di Flobbes, “Rivista Intermazionale di Filosofia del Diritto”, 1931
(11/3), pag. 280 v sigs.

(9) Cfr. Antonio Droetto, 1. s‘tmto ¢ ragione sociele in Grozw “Ri-
vista intermazionale di Filosofia del Diritto”, 1963 (40/4-5), pag. 586 y sigs.
Del mismo, Lo formuln giuridica dellecwmenismo grozieno, ibid., 1964
(41/4-5), pag. 515 y sigs.

(10) Cfr. Gicele Sadlari, La dottrina del conbratfo Sociale in Spinoza,
en sus Scrithi storied di filosofia del diritto, Giappichelli, Torino, 1949,
pag. 119 v sigs.

(11y Cfr. Alessandro Passerin d’Entreves, Hooker ¢ Locke. Un con-
tributto alla stovia del contratto soctale, en el vol. Studi Del Veechio, t. 2,
Modenese, Modena, 1931, pig. 228 v sigs.

(12) Cfr. Silvana Castignone, Criteri di legittimazione del potere po-
Litico. ‘Consenso e confratio nel pensiero di David Fluwme, “Rivista Interna-
zionale di Filosofia del Diritto”, 1964 (41/1-2), pag. 185 y sigs.

(13) (Cfr. Wolfgang Zuber, Die Steaisperson Pufendorfs ém Lichte
der neuen Staatslehre, “Archiv fiir Sffentlichen Rechts”, 1939 (NF 30/1),
pag. 33 v sigs.
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quienes elevaron la idea, de error mas o menos ingenuo, a mito
politico virulento, sacandola del lugar periférico que habia ocu-
pado-.en los amplios sistemas de estos antecesores al primet
plano del sistema ideolégico. Este es el momento en que uno de
los libros més famosos de la bibliografia europea contempordnea
pone en su mismo titulo la férmula mégica, garantizéndole el
éxito del mito (14). Me refiero, como todos saben ya, al breve
tratadito titulado E! contrato social, publicado en 1762 por Juan
Jacobo Rousseau (15). Este libro tuvo lo fortuna de sentar las

(14) A pesar de estar ya completamente clara su falsedad. Cfr. Gaston
Richard, La critique de Phypothése du contrat social avani Jean-Jacques
Rousseau, “Archives de Philosophie du Droit et de Sociologie Juridique”,
1937 (7/1-2), pég. 45 y sigs.

(15 Ha tenido numerosas ediciones castellanas, especialmente en ol
sigle x1x, Cfr., por ejemplo, J. J, Rousseaw, El contrafo soctal, trad. J. M.,
A. Novo, Madrid, 1880, La bibliografia sobre la obra e, como se puede
comprender, encrmemente amplia, No hay estudio sobre 1a obra del gine-
brino que no toque a fondo el tema contractualista, Cfr. Paul L. Teon, fe
probléme du contrat soctal ches Rousseau, “Archives de Philosophie du
Droit et de Sociologie Juridique”, 1935 (5/3-4), pag 157 ¥ sigs.; Hans
Reiner, Rousseaus Idee des Contrat Social und die Freiheit der Steatbiirger,
“Archiv fiir Rechts und Sozialphilosophie”, 1950-51 (39/1), pig. 36 y sigs,
Todo el tradicionalismo espafiol ha combatido expresamente la doctrina con-
tractualista 2 partir de Ia clasica obra del “Fildsofo Ranecio”, cuya signatura
completa reproducimos por ser obra curiosa ¥ de gran fundamento ideold-
gico, a pesar de sy barroquismo formal: Francisco de Alvarado, Cuarta
tarta critica del Fildsofo Rancio, Impugnacion del dictomen del Sr. Gor-
dillo, ditutado de LCortes, en que establece las bases del pacto social ol
gusto de los filésofos de mode, Lema, Cidiz, 1811; Quinta carta critica
del Fildsofo Rancio en que comtinia Ia impugnacicn del dictamen del
Sr. Gordillo, diputado de Cortes, que establece lus bases del pacto social
ol gusto de los filésofos de moda, Impr, de la Junta Superior, Cadiz, 1811;
Corta sexta del Filésofo Rancio en que, continsando la smpugnacion del
Sr. Gordille, diputado de Cortes, le demuestra que son tan falsas las conse~
cuencias, como insubsistentes las bases del pacto social que establecid ql
gusto de los fildsofos de modg, Tmpr, de la Junta de Prov, Cadiz, 1811; ¥
Carta séptima del Fildsofo Rancio, en que concluyendo la impugnacion
del discursp del Sr. Gordillo, diputado de C ortes, le demuestra que no ha
existido ni podide existiv el pacte social que se propuso estoblecer gl qusko
de los fildsofos de moda, Tmpr, de la Junta Prov., Cadiz, 1812.
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ideas fundamentales de la doctrina convencionalista, tal y como
ha sido llevada a la prictica en el derecho piblico internacional
posterior, comenzando por el modelo primero, que fue la Cons-
situcicn de los Estados Unidos de América de 1787. Su preambu-
lo, “Nosotros, €l pueblo de los Estados Unidos ... promulgamos
y establecemos esta constitucion ..., santifics una férmula, y con
ella una idea, que solo pocos paises, como por ejemplo la catolica
Irlanda, se han atrevido a desafiar,

Para mayor fortuna, este modelo intelectual, la idea contrac-
tualista, recibié sobre si y en su favor todo el peso de la auto-
ridad intelectual de Manuel Kant (16) primero: el inspirador de
las uniones internacionales posteriores; y de Juan Tedfilo Amadeo
Fichte (17) después: el profeta de la unidad alemana. Y, atn
més, recibié la consagracién de su imposicién forzada, por obra

(16) CEr. Gioele Solari, I conceito di societd in Kant, en sus Scritt
storici di filosofia del diritto, Giappichelli, Torino, 1949, pag. 251 y sigs.
Giorgo del Vecchio, Sobre In teoria del contrato social, v también Sobre
varios significades de lo teorip del conirato social, en su obra Persona,
Estado v derecho, ed. de M. Fraga Iribarne, IEP, Madrid, 1957, pig. 188
y sigs., pig. 330 y sigs, FErich Kaufmann, Die anthropologischen Grundlagen
der Staotstheorien. Bemerbungen zu Roussea, Luther und Kant, en el vol,
Festschrift . R. Smend, Schwartz, Gottingen, 1952, pag. 177 y sigs. Carl
] Friedrich, Lessai sur lo paiz. Se position cenirale dans lo philosophie
morale de Kont, “Annales de Philosophie Politique”, 1962 (), pag. 137 ¥
sigs. En este mismo cuaderno, L. W. Beck, Les denx concepls bantiens du
wouloir dans leur contexte politique, pag. 119 y sigs., ¥ Th, Ruyssen, La phi-
Iosophie de Phistoire selon Kani, pig. 33 y sigs. Carlo Curcio, Sulla conce-
sione hontiona del progresso wmano, “Rivista Internazionale di Filosofia del
Diritto”, 1954 (31/2), pég. 285 y sigs. Dino Pasini, Diritto, societd ¢ Stato
i Kant, Giuffré, Milano, 1957. Felipe Gonzélez Vicén, La filosofia del
Estado en Kont, Univ. de La Laguna, 1952, Giuseppe Lumia, La dottring
Fantiane del divitto e dello Stato, Giuffré, Milano, 1960.

(17) Cir. Gustav A. Walz, Die Staatsidee des Rationalismus und der
Romantik und die Staatsphilosophie Fichtes, W. Rotschild, Berlin, 1928,
G. Vlachos, Diglectique de lo Lberté ot dépérissement de la contrainte chez
Fichte. “Archives de Philosophie du Droit”, 1963 (8), pag. 75 ¥ sigs, Aunque
con reservas, Hegel también puede considerarse incluido en la serie de ad-
herentes al contractualismo. Cfr. G. Solari, 11 concetfo di societd civile in
Hegel, en sus Scritti storici, cit, supra, phg. 343 v sigs. )
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de la revolucién francesa primero y de los ejércitos napolednicos -
después. Nunca pudo Rousseau sofiar, ni en su mayor delirio,
un golpe de fortuna semejante para su remozamiento de la ve-
tusta idea contractual.

En nuestros dias, el convencionalismo es una tesis escasa-
mente sustentada en sede filoséfica (18). Pero, en cambio, su
influencia prictica —en la realidad juridico-politica constitucio-
nal, nacional e internacional— sigue siendo arrolladora. Es clerto
que la tradicidn rousseauniana y kantiana sigue estando presente
en el ambito de la ciencia politica internacional. Pero eso ocurre
solamente en sede de aplicaciones. El principio opera sélo como
un juicio previo supuesto, o sea como un “prejuicio”. De ahi
la importancia que tiene el que recordemos de nuevo su insu-
ficiencia especulativa. '

3. El contrato social, idea “mito”.

Y, para ello, volvamos al hilo de nuestras reflexiones. De-
ciamos que las diversas doctrinas contractualistas presentan no
pocas divergencias de expresién. Pasémoslas por alto para re-
coger aquello que tienen de coincidentes, en aras a la brevedad.

4Qué afirma en sustancia el convencionalismo? Afirma que
la sociedad tiene su origen en un pacto, en un contrato, en una
convencidn realizada por y entre hombres. Como puede apreciar-
se en el acto, esta tesis afirmativa implica, desde su principio
mismo, una tesis negativa. El contractualismo, en efecto, niega
que la sociedad sea un hecho natural, originario, espontineo e
inevitable. Niega, por tanto, que en el hombre haya una ten-

(18) Incluso algunos neokantianos han criticado ampliamente el con-
tractualismo. Cfr. Gustav Radbruch, Filosofim del derecho, trad. J, Me-
dina Echevertfa, 3 ed, ERDP, Madrid, 1952, pags. 188 a 194. El pen-
samiento tradicional, en blogue, se opone a-esta doctrina. El materialismo la
ignora. Y el mismo existencialismo prescinde de ella. Cfr. Giulio Migliorini,
Diritto e societd in Kievkegaard e in Dostojevshis, “Rivista Internazionale
di Filosofia del Diritto”, 1961 (38/5), pdg. 474 y sigs.
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dencia social natural. Pues no otra cosa puede significar este
repertorio de alegatos que sostieie el contractualismo:

Primero, que los hombres, unos hombres concretos, han po-
dido vivir en un estado presocial,

Segundo, que €l paso al estado social fue un acto libre,
procurado, artificial. :
~ 'Tercero, que siempre es imaginable, y por tanto posible, el
paso atrds, esto es, el acuerdo de declarar extinguido el otro
acuerdo, y valga el juego de palabras.

Y cuarto, que ¢l finico criterio para medir el indice de ra-
zonabilidad de cualquier organizacion social, elemental o super-
complicada, realmente existente, es el canon de la adecuacion
o inadecuacion al modelo contractual imaginario (19).

Formdado asi el contenido esencial de la tesis contractualista,
hagamos ya una afirmacién fundamental. La afirmacion que re-
sume lo que, en definitiva, queremos decir, segim promete el
mismo titule que encabeza estas consideraciones, Hagamos, pues,
la afirmacién de que la idea del “contrato social” es un mito.

Ahora bien, el término mito ofrece sus dificultades de com-
prensién, En efecto, es un vocablo ambiguo. Sirve, por ejemplo,
para calificar con & un género literario, por igual que hablamos
de la novela, el cuento, la historia o la fabula (20). También lo
aplicamos a cualesquiera de los seres imaginativos, como, por
ejemplo, las quimeras, las musas, los idolos, ete., frutos de Ia
creacidn literatia, pictdrica o escultbrica. 'Y afin podriamos se-
fialar otros ejemplos de ambigiiedad. Es necesario, pues, que
precisemos lo que queremos afirmar aqui con la palabra mito (21},

(1% - Cfr. T. J. Roussean, El contruto social, libro primero, capitula
sexto: “Del pacto social” (En la ed. cit. supra, pag. 20 y sigs.).
(20) Cfr. Luis Martinez Gémez, El mifo y la ciencia, “Pensamiento”,
1967 (23/92), pag. 470 y sigs. Victor Brochard, Los mitos en la filosofia
" de Platén, en sus Estudios sobre Sberates ¥ Platon, 2 ed,, Losada, Buenos
Aires, 1945, pig, 26 v sigs. Francisco Puy, El derecho y el Estado en
Nietzsche, Bditora Nacional, Madrid, 1966, pag. 17 y sigs.
(21) Cir. el articulo Mito del Diccionario de Filosofia de Nicola
Abbagnano, trad. A. N. Galletti, FCE, México, pags. 807-810. También
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Entendemos por mito una proposicion, o conjunto argumen-
tal mis o menos complicado, que se caracteriza por tres notas
tipicas.

@) E! mito expresa tesis erroneas.

b) El mito expresa simultineamente tesis correctas.

¢) El mito se manifiesta dotado de un gran poder sugestivo
para estimular la aceidn colectiva.

Esta dltima nota es fundamental y por eso la subraya funda-
mentalmente la actual psicologia social. El mito se dirige a ener-
var @ un grupo social como tal, prepariandolo psicoldgicamente
para que acepte inconcusamente la justificacion de hechos preté-
ritos, el movimiento de masas o la bandera de metas futuras. Y
eso se logra, precisamente, mezclando errores y verdades, hechos
concretos y principios abstractos, con gran habilidad literaria (22).

4. Errores, aciertos, eficacia sociolégica,

Pasemos, pues, revista a la idea del contrato social desde estos
tres puntos de vista.

a) la teoria del contrato soctal es un mito, ante todo, por-
que postula errores, porque falta a la verdad real en algunas de
sus afirmaciones fundamentales.

el articulo Mite del Diccionario de Filosofia de José Ferrater Mora, 5.2 ed.,
t. 2, Ed. Sudamericana, Buenos Aires, 1965, pdgs. 210-211, con abunda.nte
bibliografia,

(22y Para no dar pie a bizantinas discusiones sobre la interpretacién
de la idea contractualista, como las que ofrece Ta historia de la filosofia
juridica europea de entreguerras, renunciamos a colacionar directamente
como prueba de esta tesis la confesién de parte. Pero no debemos de dejar
de advertir que el propic contractualismo no ha sentido nunca asco en
autoconfesarse como unma “ficcién”, esto es, como un mito, El hecho es es-
pecialmente observable en la sofistica griega v en el desarrollo doctrinal
que corre entre Kant y el pritner Del Vecchio, Pero ya se puede constatar
también en Ia etapa que se cubre entre Grocio y Roussean, como muestra
Walter Fckstein en su trabaio Contributo alla teoric del comfratio sociale,
“Rivista Internazionale di Filosofia del Diritto”, 1934 (14/4-5), pag. 477
v siguientes,
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Concretamente; es realmente falsa la hipétesis fundamental
de que se haya dado historicamente un hombre pre-social. la
antropologia cultural ha demostrado hasta Ja saciedad que no
ha existido nunca el hombre aislado; que la idea del “robin-
sén” es una pura fabula literaria, como las quimeras, o los ci-
clopes o los centauros. Y es falso, por ende, que se haya pro-
ducido histéricamente el contrato social por el cual surgiera, en
un momento y lugar dados, la primera sociedad entre hombres
reales. Es falso, en fin, todo lo que unos u otros convencionalis-
tas han afirmado alrededor de ambos puntos, como, por ejemplo,
que los hipotéticos hombres aislados fueran “salvajes buenos”,
como queria Rousseau, o fuesen més bien implacables enemigos,
como supuso Flobbes (23). En suma, es inadmisible la tesis con-
tractualista base. La ciencia histérica y sus auxiliares afirman
categdricamente la existencia de grupos sociales hasta los mismos
limites cronolégicos y espaciales a que llegan las noticias del
hombre primitivo.

b) El convenciomalismo es un mito, en segundo lugar, por-
gue estos errores esenciales que sostiene aparecen habilmente
entremezclados con la alusién a hechos reales, que funcionan a
modo de prueba implicita de aquellos errores. Pues es cierto, en
efecto, que el estudio de las formaciones sociales naturales en-
sefia, sin lugar a dudas, que en el origen de todas ellas los hom-
bres han introducido momentos contractuales. Asi, por ejemplo,
la familia surge siempre de un contrato mas o menos expreso -
entre los conyuges. El fendmeno se repite, mulatis mutandis,
con las demas sociedades o comunidades, cuales las tribus, las
cindades, las asociaciones profesionales, etc. (24).

Precisamente de esta de verdad que contiene la doctrina con-
tractualista se sigue que sea capaz de combatir con éxito doc-

(23) Cfr. Cabino Méirquez, Filosofia del derecho, Studium, Madrid,
1949, pigs, 122-128. Luis Recaséns Siches, Tratado general de sociologia,
73 ed, Porrua, México, 1965, pigs. 266-267. Alfred Verdross, Abend-
lindische Rechisphilosophie, Springer, Wien, 1958, pig. 221.

(24) Cfr. José Luis Santalé R. de Viguri, Lo social como fendmeno
vital, “Anuario de Filosofia del Derecho”, 1962 (9), pég. 151 v sigs,
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trinas atin mas erroneas sobre el origen de la sociedad. Asi, por
ejemplo, los contractualistas neokantianos han podido criticar
agudamente la doctrina marxista sobre el origen de la sociedad,
que es su contrapié, dado que sostiene que no han sido los
hombres los creadores de la sociedad, sino al revés, la sociedad
la que ha producido los individuos. '

¢) El convencionalismo es un mito, en fin, porque es una
doctrina retérica, fantistica, imaginativa, dotada, por tanto, de
una gran aptitud sofistica para entusiasmar estéticamente, vital-
mente, politicamente a las masas. El convencionalismo cumple
perfectamente la funcién socioldgica del mito histérico-politico
al haber sido capaz de autoimponerse como valor prejudicial de
pseudo-tradicién y como catapulta psicolégica de pseudo-pro-
greso (25).

Aludamos a algunos datos que nos permitirdn verificar la
realidad de este aserto. Primero, €l convencionalismo resuelve con
una tesis facilmente asequible a cualquier inteligencia, aun no
cultivada, el problema del origen de los grupos sociales. Segundo,
¢l contractualismo ofrece un criterio plastico y elemental para
enjuiciar con una critica superficial y facil las reglas del juego
convivencial a cualquier escala (26). Tercero, la teoria del con-
trato social ha tenido a su servicio algunas de las mds brillantes
bocas y plumas literarias de la historia de la humanidad. Re-
cordemos a este efecto los nombres de Gorgias, Trasimaco, Li-
cofrén, Epicuro, Lucrecio, Ockam, Lutero, y, sobre todo, Juan
Jacobo Rousseatt y Manuel Kant. Cuarto, sobre todo por lo que
se refiere a la edad contempordnea, el ideario convencionalista
ha contado con el apoyo sistematico de la propaganda politica
de las grandes potencias econdmicas, como Francia, Inglaterra,
Norteamérica... (27). No es preciso seguir enumerando, porque

(25) “Esta f6rmula surte efectos prodigiosos”, dice José Corts Grau,
Cursg de Derecho Natural, 32 ed, Editora Nacional, Madrid, 1964, pa-
gina 393.

(26) Cfr. Agustin de Asis, Manual de Derecho Natural, Urania, Gra-
nada, 1963, pAgs. 121-122, 254 y 278-279.

(27) Desde un punto de vista técnico-metodoldgico, tna de las claves
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es un hecho palpable esta eficacia sociolégica, que ha triunfado
de la misma doctrina cientifica y filoséfica.

5. Doctrina tradicionzl sobre la sociabilidad.

Asi, pues, la doctrina del contrato social es un mito. Ahora
bien, contra el mito no hay ni puede haber otra arma eficaz, a
la larga, que la verdad. Y la verdad es que el contractualismo
es solo una explicacién parcial de la sociabilidad, cuyo sentido
y alcance sélo pueden comprenderse en el marco de la autén-
tica doctrina sobre la misma, Tratemos de resumirla brevemente.

Para toda la tradicién de la filosofia perenne, la sociabilidad
humana es la verdadera causa de la sociedad. Y la sociabilidad
no es algo que el hombre se sobreafiade a si mismo. La sociabi-
lidad, por el contrario, es connatural al hombre, porque es una
tendencia insita en su misma naturaleza, Cada individuo puede
sentir la espuela de dicha tendencia de un modo mas o menos
consciente o vivido. En esto si que hay variedad, y no ya sélo de
individuo a individuo, sino también, dentro de cada uno de nos-
otros, segin los momentos concretos y las fases genéricas de
nuestro crecimiento corporal y espiritual, Pero, por debajo de
estas variaciones de grado, permanece el hecho insoslayable de
que el hombre es un animal social. El apetito de sociedad no es,
por tanto, algo accidental o eventual, Es algo necesario e inevi-
table. El hombre no es social o insocial como pueda ser rubio o
moreno, alto o bajo. Es sodal porque no tiene méas remedio que

del éxito del contractualismo politico consiste en la poltroneria con que
los iuspublicistas han pretendide, en este caso como en otros, ahorrarse
trahajo, copiando literalmente las férmulas previamente desarrolladas
por los fusprivatistas. Asi han caido en la ficil tentacién de evitar la difieil
investigacién sobre la esencia de la sociabilidad, acudiendo al modelo del
contrato privado. Cfr. Mario A. Cattaneo, Richiomo a istituti di diritto
privato per la risolugione del problema dell’origine dello Stafo, en el
vol. Lo norma giuridica, Ginffrd, Milano, 1960, pag. 350 y sigs.
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serlo. Decir hombre insocial es formular una contradiccién de
términos, como pudiera ser decir circulo cuadrado (28).

La naturatidad de la sociabilidad es algo tan patente por si
mismo que no seria necesario aportar pruebas para demostraria de
no haber aparecido la duda mis o menos artificial o metodoldgica
sobre el asunto. Por eso es que la tradicidn cristiana, recogiendo
el 'legado del pensamiento secular humano, ha apoyado el aserto
de la maturalidad del apetito social, acumulando, a2 modo de in-
dicios, numerosas pruebas. Todas ellas las podemos agrupar en
tres series. A saber: FEl hombre es un ser social y politico:

a) Lo primero, porque asi lo exige su estructura hiologica.

b) Lo segunde, porque asi lo impone su morfologia espi-
ritual.

¢) Y lo tercero, porque asi lo confirma la propia revelacién
sobrenatural (29).

a) Demuestra la naturalidad del appetitus societatis, ante
todo, la misma naturaleza material, animal e inferior del hombre.
En efecto, baste ohservar que todos los hombres necesitamos
originarnos de la unién entre dos personas; tenemos que des-
arrollarnos, durante un relativamente muy largo periodo de tiempo
(infancia y juventud), con Ta ayuda de otras personas, cuya falta
nos conducitia inevitablemente a la muerte; y aun cuando hemos
logrado alcanzar el estado de adultos, todavia seguimos necesi-
tando de la continua cooperacion y ayuda de otros seres humanos
para resolver simplemente casi siempre, y aun a veces para poder
resolver en absoluto, el problema de atender nuestras innumera-
bles necesidades de bienes materiales o culturales en general (30).

(28) Cfr, Arthur F. Utz, Etica soctal, vol. 1, trad. C. Latorre, Herder,
Barcelona, 1961, pags. 127-136.

{29) Cir. Francisco Puy, Lecciones de Derecho Natural, vol. 1, Porto,
Santiago de Compostela, 1967 pags. 93-95.

(30) “El hombre —dice S. S, Leén XIIT— estd naturalmente of-
denzdo a vivir en comunidad politica, porque, no pudiendo en la soledad
procurarse todo aquello que la necesidad v el decoro de la vida corporal’
exigen, como tampoco lo conducente a la perfeccién de su ingenio v de
su alma, ha sido providencia de Dios que haya nacido dispuesto al
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El hecho permanente vy constante de que, en medio de todas’ las
variaciones, los hombres han vivido siempre conviviendo con
otros, lo prueba cumplidamente (31).

b) Ahora bien, todas estas exigencias no son ni la prueba
ni el constitutivo definitivo de la sociabilidad, sino que constitu-
yen solamente su base remota y su presupuesto. Todas esas
mismas insuficiencias e institutos son los que asimismo mue-
ven (bien es verdad que no conscientemente) a agruparse a
otros animales gregarios en manadas, colmenas u hormigueros.
Pero no es gregarismo, sino sociabilidad la necesidad humana
de convivir con semejantes, gracias a su naturaleza supetiof.
Es social por naturaleza el hombre precisamente por ser ra-
cional. Racional significa que es capaz de comprender el mundo,
las cosas y su propia situacién entre ellas. Racional significa
que el hombre es capaz de conocer abstractiva y teleolégicamente.
Tal capacidad carecerfa de sentido si no fuera acompafiada asi-
mismo de la capacidad y necesidad de comunicacién. A esto
alude la filosofia tradicional cuando afirma que el mas notable
indicio de la sociabilidad es la facultad del lenguaje. El len-
guaje entre humanos, efectivamente, es algo mds que el puro
hecho de dar y tomar noticias, porque es necesidad de corres-
pondencia, de mutualidad, de relacionabilidad ; es necesidad mutua
de comunicar amistad, benevolencia, valores, proyectos, angus-
tias, consuelos, ete. (32).

trato v sociedad con sus semejantes, ya doméstica, ya civil, [a cual es la
finica gue puede properciomar lo que basta a la perfeccidn de la vida.”
Leon XIII, Enciclica Immortale Dei, 4.

(31) Cfr. la exposicin y critica de Enrique Lufio Pefia, Derecho
notural, 37 ed, La Hormiga de Oro, Barcelona, 1934, pags. 462463,

(32) “Y verdaderamente que la naturalezs, o mas bien Dios, autor de
la natoraleza, manda que los hombres vivan en sociedad civil, lo que
demuestran muy claramente, ya la facultad de hablar, conciliadora muy
grande de la sociedad, va muchisimas ansias innatas del dnimo, va tam-
bién muchas cosas necesarias v de gran importancia que los hombres aisla-
dos no pueden conseguir v que les tienen unidos ¥y asociados mos a otros.”
Lebn XIII, Enciclica Diuturmum illud, 11, Cfr, Juan Vizquez de Mella,
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¢) Por fin, la natuyralidad de la sociabilidad viene refren-
dada por la divina revelacion, cuando la palabra de Dios nos ha
comunicado algunes dogmas fundamentales, cuales son: la
trinidad de las divinas personas, la comin hechura a imagen
y semejanza de Dios, la procedencia genérica de una sola pareja,
el comin castigo del primer pecado, la universal redencién.
por Cristo, la comdn filiacion divina y el mandato universal
del amor al préjimo, entendiéndose por tal todo hombre para
todo hombre (33).

6. Critica y conclusién.

Coma ficilmente se sigue de este conjunto argumental, al que
en honor a la brevedad sdlo hemos hecho una alusién enumera-
tiva, la hipdtesis del contrato social es racionalmente inviable
en su exigencia —ticita o expresamente manifestada— de cons-

Vinculos sociales, en sus Obras completas, t. 4, Voluntad, Madrid, 1931,
pags, 453 y sigs.

(33) “Dios es quien crié al hombre para vivir en sociedad y quien
le puso entre sts semejantes para que las exigencias, que él no pudiera
satisfacer solo, las viera cumplidas en la sociedad” Ledn XIII, Encichico
Libertas, 26.

“La experiencia de la poquedad de fas propias fuerzas mmueve al hombre
v le impele a juntar a las propias las ajenas. Las Sagradas Escrituras
dicen: «Mejor es que estén dos juntos que uno solo; porque tienen la
ventaja de su compafifa; si uno cayera le sostendria el otro. Ay del
solo, que cnando cayere no tiene quien le levante!s (Hecl 4, 9, 10). Y
también: €¢El hermano, ayudado del hermano, es como una ciudad fuerte»
(Prow., 18, 19)". Ledn XIII, Enciclica Rerum Novarum, 37.

“Sin embargo, fue voluntad de Ddos el santificar vy salvar a los
hombres, no aisladamente, sit conexién alguna de unos con otros, sino
constituyendo un pueblo...” Vaticano II, Comstitucién dogmdtica sobre
la Iglesie, 2, 9. ; '

“El Creador del mmndo establecié Ia sociedad conyugal como origen
y fundamentoe de la sociedad humana”, Vaticano TI, Decreio sobre el
apostolado de los seglares, 3, 11.

291



FRANCISCO PUY

tituir una explicacion total del fundamento del hecho patente e
innegable de la sociedad universal.

¢Quiere eso decir que todo lo que afirma el contractualismo
es falso? Nada de eso. Esta conclusién nos llevaria al error
opuesto del positivismo sociolégico (34). Aunque como expli-
cacidn total el convencionalismo yerra, no por eso deja de ser
cierta la importancia que tiene y que debemos reconocer al
factor del pacto en el desenvolvimiento de los grupos sociales.
El momento convencional juega un papel, y un papel funda-
mental, en el proceso configurador de las sociedades histéricas y
concretas. Hay una prueba decisiva que nos advierte que no
podemos dejar de prestar atencién a este aspecto de la cuestién. -
Es el hecho mismo, tan patente como los otros que acabamos de
enumerar, de la pluralidad de grupos sociales diferenciados
entre si: por €l momento de surgir; por los fines que persiguen;
por los innumerables modos de constituirse u organizar su fun-
cionamiento; por la extensiéon cuantitativa personal y terri-
torial de los ambitos que abarcan, y por tantas otras cosas
mas que podriamos colacionar, todas ellas determinadas en su
mayorfa por via contractual. ' ' ‘

El momento contractual es importante: pero a condicién
de que se presuponga la naturalidad de la sociabilidad y de
que los convenios politicos respeten el mismo principio que
les sirve de base. Por eso afifma el pensamiento tradicional con
casi absoluta wunanimidad que la sociabilidad es natural; que
hay muchas sociedades que son naturales; que otras son pura-
mente contractuales, por afectar a fines o aspectos secundarios,
y que tanto unas coto otras pueden perfeccionar su funcionamien-
to gracias al instrumento del pacto. Esto es lo que ensefia la
tradicion filostfica que engarza a pensadores como Platén (35)

(34) Cir, Mariano Aramburo, Filosofia del derecho, t. 2, Instituto
de las Espafias, Nueva York, 1928, pig. 35.

(35) Cfr. Arturo Beccari, Lo Stato legale plaionico, “Rivista Interna-
zionale di Filosofia del Diritio”, 1933 (13/3), pig. 331 y sigs. Leopold Ziegler,
Von Platonws Stoatheit sum christlichen Staaf, Summa V., Olten, 1948
Giuseppe Semerati, La Repubblice di Platone e [Uordine politico dell Alto
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y Aristételes (36), Cicerén (37) y San Agustin (38), Santo
Toméas (39) y Dante (40), Vitoria (41) y Soto (42), Sua-

Medioevo, “Rivista Internazionale di Filosofia del Diritto”, 1953 (30/1),
pag. 80 v sigs, ’ ‘

(36) Cfr. Carlo Esposito, Il valove dello Stato in Aristotele, “Rivis-
ta Internazionale di Filosofia del Diritto”, 1927 (7/1), 23 v sigs. Guillermo
Fraile, El bien comiin en la Politica de Aristdteles, “Ciencia tomista”,
1055 (82/255), 309 y sigs. A. F. Utz, Etica social, vol. 1, trad. C. Latorre,
Herder, Barcelona, 1961, pags. 137-141.

(37) Cfr. Ursino Vitoria, Filosofia juridica de Cicerén: doctrinas
del conocimiente, del derecho v del Estado, Casa-Martin, Valladolid, 1939,
pag. 82.

(38) Cfir, Antonio Truyol Serra, El derecho v el Estado en §. Agustin,
ERDP, Madrid, 1944. Virgilio Giorgianni, Il concetto del diritio ¢ delln
Stato in S. Agostino, Cedam, Padova, 1951, Giovanni Garilli, Aspetsi della
Filosofia giuridica, politica ¢ sociale di 5. Agostino, Ginffré, Milano,
1957. Luigi Bellofiore, Stato e giustizia nells concezione agostiniana,
“Rivista Internazionale di Filosofia del Diritto”, 1964 (41/1-2), pag. 130
¥ siguientes.

(39) Cfr. Marcel Demongeot, Le meillewr régime - politique selon
Saint Thomas, Blot, Paris, 1928. Eustaquio Galan Gutiérrez, La filosofia
politica de Santo Tomds de Aquino, ERDP, Madrid, 1945 José 1. Al-
corta, Jerarguie social y politica segin Santo Tomds, “Ciencia tomista”,
1946 (70/218), pag. 99 v sigs. Santiago Maria Ramirez, Dociring politica de
Santo Temds, 1, S, Leon X111, Madrid, 1952, Robert M. Hutchins, Santo
Tomds v el Estado mundial, trad, J, Oyarzum, RAO, Madrid, 1952. Chafik
Cheata, Le concept de conirat chez Saini Thomaes &Aguin ef dans la
pensée juridigue musulmone, “Archiv fiir Rechts- und Sozialphilosophie”,
1961 (47/1-2), pig. 173 y sigs. A. T, Utz, Etica social, vol, 1, trad, C. La-
torre, Herder, Barcelona, 1961, pags. 141-149,

(40) Cfr. Leon Prieur, Dante et Pordre social, Perrin, Paris, 1923.
. Raffaele Resta, Dante et lo communouté internationale, en los Seriti
L. Sturzo, t. 3, Zanichelli Bologna, 1953, pag. 311 y sigs. Antonio de
Angelis, Il concetto dimpertum e lo comuniid sopranazionale in Dante,
Giuffré, Milano, 1965.

{41} Cir. Antonio Truyol Serra, Los principios de derecho publico
en Francisco de Vitoria, ECH, Madrid, 1946. Venancio D. Carro, Los
Fundainentos teoldgico-juridicos de las doctrinas de Vitorin, “Ciencia to-
mista”, 1947 (72/223), 95 v sigs. Salvador Lissarrague, La teoria del
poder en F. de Vitoria, IEP, Madrid, 1947, Emilio Naszalyi, El Estado
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rez (43), Leibniz (44), Vico (45) y tantos otros hasta nuestros
dias, )

Esta es, asimismo, la doctrina que defiende el pensamiento
social catlico por boca del magisterio pontificio y conciliar.
De acuerdo con dicho magisterio podemos concluir, pues, que
el fallo radical del contractualismo no consiste tanto en lo que
afirma como en lo que niega. Lo que significa, en suma, que la

segiin F, de Vitoria, trad. 1. G. Menéndez Reigada, ICH, Madrid, 1948.
Guillermo Fraile, Hobbes, Roussean, con Vitoria ol fondo, “Anuario de la
Asociacion F. de Vitoria®, 1964-65 (15), 45 v sigs.

(42) Cfr, Venancio 1. Carro, Domingo de Sofo v su doctring juridica,
Minuesa, Madrid, 1943, Jaime Brufau Prats, El pensamiento politico
de Domingo de Soto, Univ. de Salamanca, 1960,

(43) Cir. Heinrich Rommen, Variaciones sobre Iz filosofte jwridice
y politica de F. Sudrez, “Pensamiento”, 1948 (4/extr.), 493 y sigs. En el
mismo vol.: Antonio Alvarez de Linera, La democracia en lo dociring
de Sudres, pag. 509 y sigs.; e Ignacio Gomes Robledo, Doctring de Sudres
sobre el orvigen v el sujeto de la autoridad civil, pag. 531 y sigs. Mateo
Lanseros, La owtorided civil en F. Sudrez, TEP, Madrid, 1949 Felice
Battaglia, Societd civile ed outoriid nmel pewsiero di F. Sudres, “Ri--
vista Internazionale di Filosofia del Diritto”, 1950 (27/2), 213 vy sigs.
Eleuteric Elorduy, La accién de resultancic en Sudrez, “Anales de la
Catedra F, Suarez”, 1963 (3/1-2), 45 y sigs, Alfred Verdross, Il “bonum
communis humonitatis” welle dotiving del Sudrer o Giovanni XXIIT,
“Rivista Internarionale di Filosofia del Diritto”, 1967 (44/1), 1 y sigs.

(44y Cir. Carlo Curcio, Sul pensiero giuridico e politico del Leibniz,
“Rivista Internazionale di Filosofia del Diritto®, 1952 (29/3), 283 y sigs.
Carl J. Friedrich, Philosophical Reflections of Leibwiz on Law, Politics,
and State, “Natural Law Forum”, 1966 (11), 79 y sigs.

(45) Cfr. Eugenio Montes, La filosofia de un pensador mondrquico:
T. B, Vico, “Accidn espafiola”, 1933 (6/32), 146 y sigs. Ludovico Limatani,
Sulla filosofia civile di G. B. Vico, “Rivista Internazionale di Filosofia
del Diritto”, 1938 (18/1), 73 y sigs. Dino Pasini, Lo concezione della
storig in Vico, “Rivista Internazionale di Filosofia del Diritto”, 1955 (32/5),
626 v sigs. Carlo Curcio, Sociedad ¢ historia en G. B. Vico, “Anales de
la Citedra F. Sudrez”, 1961 (1/2), 181 y sigs. Michele F. Sciacca,
Consideracién sobre el “wverwm ipswm facto” de Vico con referencia a
Kant y a Fichte, en sus Estudios sobre la filosofin wmoderna, Miracle,
Barcelona, 1966, pée. 339 v sigs.; del mismo autor ¥ en el mismo vol,
El eriterio de lo verdad y el historicismo de Vico, pig. 353 v sigs.
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tesis contractualista es. parcial e incompleta, constituyendo so-
lamente una parte de la completa y total explicacion del fené-
meno social. Explicacién total, cuyos puntos fundamentales po-
driamos enumerar asi: :

@) Primerc: el hombre es sociable por naturaleza; tiene
una tendencia matural a vivir én sociedad, pese a las excep-
ciones patolégicas y transitorias que puedan aducirse (46).

b) Segundo: el hombre es racional, y por ser racional es
libre, y por ser libre puede determinar a su arbitrio el momento,
la forma, el contenido, los fines y demds circunstancias menares
de dar cumplimiento o de actvalizar dicha tendencia natural,
conviniendo o pactando libremente con sus congéneres dichos
extremos (47).

¢) Y tercero: que, por ende, dicha libertad contractual

- politica es absoluta en tanto no se vierta en asertos contradie-
torfos con los mismos supuestos que la ponen de hecho. Dicho
de otro modo, que las posibilidades de la fase contractual quedan
limitadas por todo lo que es previo a ella. Asi no se podr
pactar la disolucidén de la sociedad en ahsoluto, ni Ta dejacidn
de toda libertad, ni la renuncia a toda racionalidad, ni, en fin,
la desvinculacién total de Dios mismo, autor de la propia na-
turaleza humana. En suma, los limites del pacto social quedan
constituidos por la linea que separa lo congruente de lo con-
tradictorio (48). '

(46) . Cfr. supra notas 28 v sigs.

(47) “Del hecho de que la autoridad derive de Dios no se sigie el
que los hombres no tengan la libertad de elegir las personas investidas
con la misién de ejercitarla, asf como de determinar las formas de gobierno
y los ambitos y métodos segim los cuales la autoridad se ha de ejer-
citar...” Juan XXIII, Enciclica Pacem in terris, 51. “No se puede esta-
blecer, de una vez para siempre, cuil es la estructura mejor segiin la
cual deben organizarse los poderes piiblicos, ni tampoco se puede deter-
minar ¢l modo mis apto segiin el cual deben desarrallar su propia ¥
especifica funcidn, es decir, Ia funcidn legislativa, administrativa y
judicial”, Juan XXIII, ibid. 66.

(48) “La paz en la tierra, profunda aspiracién de los hombres de
todos los tiempos, no se puede establecer ni asegurar si no se guarda
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Ahora se puede ver que el contractualismo estrictamente
entendido s6lo admite la segunda de estas tesis, negando direc-
tamente la primera. y la tercera. De ahi su unilateralidad y,
por tanto, su error. Ie ahi reflejado el esquema logico de la
herejia sabelista a que aludimos al comienzo. De la idea del pacto
entre Yahvé e Israel se ha acabado afirmando un pacto entre
hombres, que niega.a Dios el ser la causa de la sociedad.

Este error es tanto mdas lastimoso cuanto que, por ser error
sobre el origen, provoca de rechazo el error sobre el fin. Quien
pone en manos del hombre el origen de la sociedad acaba por
poner también en manos del hombre —ahora un innominado
pero concretisimo grupo de hombres— ¢l destino final de la
sociedad: esto es, de todos y cada uno de los hombres (49).
El contractualismo ensefia asi, sin querer, las escondidas ufias
de una terrible zarpa. Lejos de ser instrumento de libertad,
como engafipsamente lo representara Rousseau, es de verdad
germen de todas las tiranias, y en especial de las mas per-
versas: de las masivas e incualificadas de las ciegas mayorias
aritméticas, Por eso debemos estar prevenidos contra esta mi-
tica falacia, firmes en la vieja sabiduria que expresé en términos
pastorales y paternales con singular belleza el Papa Pio XI
en su enciclica Quadragesimo anwmwo (50):

- “Segnn la doctrina cristiana, el hombre, dotado de naturaleza
social, ha sido puesto en la tierra para que, viviendo en sociedad
y bajo una autoridad ordenada por Dios, cultive y desarrolle
plenamente sus facultades, a gloria y alabanza del Creador, y,
cumpliendo fielmente tos deberes de su profesion o de su vocacion,
sea cual. fuere, logre la felicidad temporal y, juntamente, Ia
eterna.”

integramente el orden establecido per Dios”. Juan XZXIII, Ewnciclica
Pacew in terris, 1,

(49) Cfr, Agustin de Asis, Manual de Derecho Natural, Urania, Gra-
nada, 1963, pag. 540.

(500 Plo XI, Enciclica Quadragesimo anno, 47,
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