- FUNDAMENTO Y SOLUCIONES DE LA ORGANIZACION
POR CUERPOS INTERMEDIOS

POR

Juan Varrer oe GoyrisoLo

I) FUNDAMENTOS..

La doctrina de los cuerpos intermedios no.es una mera f6rmula

practica. No es s6lo una solucién de equilibrie politico y juridico...
Tiene una raiz mas profunda; filos6fica e incluso teologica, En
su auténtico ser va ligada a una concepcién del mundo y a la
existencia de un orden de la creacién divina.

a) Fundgmento teolégico.

El profesor Canals (1) ha hecho notar que frente a las posi-

ciones maniqueas, dualistas de dos espiritus contrapuestos, del bien
y del mal, en perpetua antitesis o en sintesis de contraposiciones
que una vez realizada engendra nuevas antitesis, nuestra visidn teo-
logica nos lleva a una unidad y a una pluralidad derivada y orde-
nada a y por aquélla. : B

“Sélo la unidad estd en el principio. Dios es uno; no hay otra
multiplicidad que la que procede de Dios como principio, pero todo
bien finito se constituye como participacién de la bondad divina
infusa. Por eso toda.la creacién estd cruzada por un régimen de
unidad de orden y de finalidad, que exige —entiéndase bien que

(1) Francisco Canals Vidal, Monismo v pluralismo en la vida sociol,
en “Contribucién al estudip de los.emerpos intermedios” {Madrid, Speiro,
1969), pags. 17 y sigs, o en VERBO nim. 61-62, phgs. 31 y sigs.
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no se trata de admisidén, de compatibilidad, de transigencia con
algo opuesto— constitutivamente multiplicidades y diversidades y
correlaciones complementarias que el aristotelismo interpretd on-
tolégicamente, segin la pareja acto-potencia, sintesis sin anti-
tesis, Varon y hembra, autoridad y comodidad, materia y forma,
alma y cuerpo, razén y sensibilidad, son elementos complementa-
rios y es maniqueo pensarlos como antitéticos.”

El principio de la primacia de la unidad “se funda, en defi-
nitiva, en la soberania de Dios, y por lo mismo también en la
firme conviceién de que el orden divino rige la jerarquizacién de
todas las causas segundas en sus funciones, segin sus propios
érdenes”. No cabe, pues, un pluralismo sin unidad superior.

“E] bien finito exige <orden», y el orden exige distincién y
diversidad graduadas y polaridades correlativas” ... “sintesis ar-
ménica y analégica de lo uno y lo maltiple”.

El “monismo” divino ‘“no es un monismo totalitario, sino que
participa en las condiciones de congruencia y suavidad del go-
bierno de Dios sobre el mundo™.

No es un monismo totalitario, sino “la armonia sintética y or-
denada, de la unidad y la multiplicidad”: “‘es bueno el respeto, no
el desorden, sino la espontaneidad y libertad legitima de los su-
jetos individuales y colectivos del dinamismo social”.

Donoso Cortés (2) habia hecho notar que el Dios catdlico es
uno en la substancia y miltiple en sus personas: “la unidad, di-
latandose, engendra eternamente la variedad; y la variedad, con-
densindose, se resuelve en unidad eternamente”. “Porque es uno,
es Dios ; porque es Dios, es perfecto; porque es perfecto, es fecundi-
simo; porque es fecundisimo, es variedad ; porque es variedad es
familia. En su esencia estin, de una manera inenarrable e in-
comprensible, las leyes de la creacién y los ejemplares de todas
las cosas. 'T'odo ha sido hecho a su imagen; por eso la creacion es

{2) Juan Donoso Cortés, Ensayo sobre el catolicismo, el Iiberalis-
mo 4 el socialismo, cap. IT; cfr. en “Obras escogidas”. Nueva edicién
dirigida por Manuel Ordi y Lara, C. I. A. P,, 1903, vol. T, pags. 2B y sigs.
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una y varia”. La palabras wniperso, tanto quiere decir como uni-
dad y variedad juntas en uno.

Por eso, como nos explica Wilhelmsen (3), segun Donoso,
la monarquia absoluta pecd al “despreciar y suprimir todas las
resistencias” contra el poder, al destruir aquellas jerarquias cor-
porafivas en las que estas resistencias habian nacido v que eran
su encarnacion, El absolutismo, pues, “viold la ley de Dios”, Al
hacerlo violé la ley de la variedad y de la unidad”, ‘

“Nuestra misién —concluia Canals (4)— es contribuir a man-
tener practicamente vigente en la sociedad una unidad que salve,
potencie y lleve a su perfeccién consumada teda la pluralidad
ordenada.” ' _

De aht la precaucion constante de la Iglesia, ‘“‘defensora del
orden natural”, por los cuerpos intermedios, como muestra la
reiteracién con que la doctrina pontificia se ocupa de su conser-
vacién o restauracion (5).

b) Fundemento rﬁetufisico.

La filosofia realista de Aristiteles y la de Santo Tomds par-
tian de la existencia de un orden natural, insito por Dios en su
obra creadora, que el hombre con su inteligencia y con su razén
podia llegar a conocer, aunque sélo fuera de un modo imper-
fecto y provisional.

Nuestra inteligencia para conocer no puede aislarse de nues-
tro propio ser, ni del Principio de nuestro ser, ni del mundo que
nos rodea. De la observacién de lo concreto, por la induccién

(3) Federico 'Wilhelmsen, Donose Cortés y el poder politico, en VEREo,
nom, 69, pigs. 74 v sigs.

(#) Camals, vp. cit,, en “Contribucién...”, pig. 22, y VErzo, 61-62, pa-
gina 36,

() Cir. Gonzalo Cuesta Moreno, La docivina pontificia y los cuer-
pos intermedios, en “Contribticién...”, pags’ 69y sigs, y en VeRso, 61-62,
pags. 79 y sigs. S

981



JUAN VALLET DE GOYTISOLO

podemos elevarnos al conocimiento de lo universal, a los grandes
principios, Ab esse ad nosse valet consecwentia, no a la inversa.

La realidad objetc de nuestre conocimiento y puesta a nues-
tro servicio podemos mejorarla con nuestro trabajo, con nuestro

-esfuerzo, ars addite natwrae, pero para ello debemos conocerla y
no podemos dejar de atender sus leyes. Asi deben ser tratados
los grupos humanos naturales y los formados por la sociabilidad
connatural del hombre,

Pero, como explica Marcel de Corte (6), en el siglo xviII se
produjo no sdlo una inversitn, sino una subversion completa del
acto de conocer. La inteligencia ya no contempla, para conocerlo,
el orden del universo. No cree en su cognoscibilidad, ni siquiera
se preocupa de su existencia. De lo que se trata es de construirlo a
partir de reglas descubiertas @ priori por la inteligencia y que
ésta debe imponer a la realidad. Comprender en adelante es do-
minar. Para ello la naturaleza es tratada parcialmente, mediante
el analisis y Ia sintesis, descomponiéndola en elementos simples
y recomponiéndola a partir de estos elementos. Los datos obte-
nidos por las sensaciones externas son combinados para hacerles
obedientes al hombre, satisfacer sus necesidades y caprichos, Asi,
poco a poco, la naturaleza “natural” es sustituida por una natu-
raleza de ldboratorio. . .

Michel Villey (7) recuerda que Hobbes transporté a la ciencia
social el método de la escuela de Padua, resolutivo-compositivo, es
decir, el gue acahamos de referir. “En lugar de ohservar los con-
juntos y su armonia intrinseca, como Aristoteles supo hacer”,
“los descompone, los reduce a elémentos singulares, Tas socieda-
des son reducidas a sus Atomos constitutivos, a sus causas gene-
ratrices; estas particulas elementales vienen a ser los indivi-
duos” ... Seguidamente, tratari de reconstruir la sociedad, pero
“a partir de los individuos™.

(6y Marcel de Corte, L'intelligence en peril, nfim O v sigs, en Tti-
nevgires, nim. 122, abril 1968, pdgs. 200 v sigs.

(7y Michel Villey, La formation de lo pensée furidigue moderne: Cours
d’histaive de lp philosophie du droit, 1961-1968, Paris, Les Editions Mont-
chretien 1968, V, IT Parte, cap. I, A, pags. 635 y sigs.
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Después del giro copernicano dado por Kant, insiste De Corte,
“la realidad desmantelada por el andlisis intelectual es recom-
puesta y rearticulada segtn otras configuraciones en una repre-
sentacion imaginaria de Ja cual la voluntad de poder se aduefia
para construir un mundo que ella dominarg”, Para esto, toda la
actividad intelectual “es puesta al servicio de la produccién de
modelos propuestos por la imaginacién a la voluntad de poder que
tratard de traducirlas en realidad”... Fn una constante tentativa
perpetuamente recomenzada. De ese modo la “verdad” se convierte
en “innovacién, «reforma», «cambio de estructurasy e mcluso
“revolucién permanente”, ,

Ast tenemos frente a frente una sociedad natural, que brota
y se desarrolla de abajo arriba, como las plantas, si bien es me-
jorable por el esfuerzo del hombre, y una sociedad artificial, crea-
da, estructurada y programada de arriba abajo. La primera es
propiamente la sociedad orgénica, de cuerpos intermedios,

Lépez Calera (8) ha hecho notar que “‘el hecho social de los
cuerpos intermedios responde en suma a la riqueza del dato on-
toldgico que es la misma sociabilidad humana, La existencia social
del hombre se proyecta de manera variada, Por tanto, lo que es
natural al hombre no es estrictamente la sociedad, sino las so-

ciedades”. ... “Por esto se puede afirmar que los CUerpos inter-
- medios representan una constitucién ‘importante del dato onto-
légico de la sociabilidad humana, pero que dichos grupos no
constituyen jamas un. numerins clausus; mucho mends en su es
tructuracién concreta. Y aqui reside principalménte el gran valor
histérico de los cuerpos intermedios que, sobre bases ontoldgicas,
S¢ van continuamente ofreciendo a las necesidades de Ia historia.”

Pero, ademas, este dato ontologico se refuerza en todos los
niveles de organizacién. Y también bajo la perspectiva de los mas
recientes descubrimientos de la fisica cudntica, Asi Rueff (9)

(8) Nicolis Maria Lopez Calera, EI orden natural ¥ los cuerpos in-
termedios, I, en. “Contribucién...”, pags. 41y sigs, o'en VERso, 61-62, pa-
ginas 53 y sigs.

(9 Pacques Rueff, Les Dienr et les Rows, Paris, ed. Hachette 1968,
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desiaca la ilacién de los distintos niveles de organizacion, carac-
terizados por la autonomia y la interpretacién de sus elementos:
el nivel de las particulas fundamentales; el nivel nuclear, el nivel
atémico el nivel molecular, el nivel cristiano, el nivel de los virus,
¢l nivel de los organismos de fa célula viva, el nivel de la células, el
nivel de los 6rganos, el nivel de los seres vivos ; por encima de éstos,
las sociedades que constituyen las parejas, las familias de los
innumerables tipos de sociedades animales, sociedades de insectos,
de pajaros, y, a partir del hombre, la jerarquia compleja de las
sociedades humanas; familias, tribus, ciudades, naciones, socie-
dades de naciones. Ello muestra, nos dice, “que un orden no
puede constituirse si no.es a partit del orden inmediatamente
anterior” y podriamos afiadir, desarrollandose sin asfixiar ese
orden inferior. Esto “esclarece —segin el mismo Rueff— el
problema, tan frecuentemente discutido en €l plano politico, de
fas colectividades intermedias”. '

primera parte: Introduction a une vision quantique de Fupivers, cap- 1, 3
phgs. 33 v sigs. En el predmbulo (pé.g. 8) recoge esta frase de Eric Kraemer,
La Grande Mutation: “Hoy, entre-la teoria de los. cuantos, que sostiene
el edificio cientifico de la edad atémica, y el pensamiyentd de los econo-
mistas y filésofos, marxistas o tecnbcratas, parece (e hayan transcurrido
siglos. No hablan ya lz misma lengua. No tienen ya ni una idea comiin™

Advertimos 4 nuestros lectores, que €l citado libro de Rueff —tradu-
cido al castellano con el titulo “La visién cuintica del universo”—, de
enorme interés en su primera parte, en la que muestra la autonomia y el
no determinismo de las mis pequefias particulas del mundo material—, en
cambio, al hablar luego, en su parte final, de la rebelién de los hijos de
Prometeo, presenta una interpretacién muy personal del lenémeno que
asi denomina, tejida con el caflamazo de ilusioties teilhardianas, no siempre
enfocado con rigor historico ¥ que adolece de un total olvido de la mistén
providencial del pueblo de Tsracl en la conservacidn -del depésito sagrado
de la Revelacion, del cual prescinde para hacer de la religién algo me-
ramente funcional adaptable a los cambios de organizacidén humana, Sal-
vamos igualmente nuestra disconformidad con el planteamiento que lace,
en esa (ltima parte, basado en la imagen del progreso humano como fruto
de 1a rebelién de Prometeo contra Japiter, y con su consideracidn de esa
tares como superpuésta a la creacién divina, complementindola” como un
orden artificial mevo, afiadido. Creemos més bien que éste se halla subsu-
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o) Fundemento antropoldgico.

El hombre no aparece aislado. Nace en una familia, de ia que
necesita mucho mdas en intensidad y en duracién que cualquiera
otro animal. Se ha hecho notar precisamente que ¢ Tarzan de
Burrogs y el Mowgli de Kipling son puramente imaginarios. La
experiencia de los nifios-gacela y nifios-lobos hallados nos los
muestran como seres irrecuperables (10). Mas alld de la familia,
el hombre se agrupa con finalidades muy diversas, en una rica y
variada gama de entidades, en las que se realiza, complementa,
defiente y progresa (11).

Pero en esos grupos el fruto que comsigue el hombre no es
s6lo consecuencia de una cooperacion momentanea. Hay logros
mds profundos en el tiempo, se sirve para ellos de 6rganos de con-
servacion y transmision de experiencias y saberes, como notd
Paul Bourget (12), especialmente, en sus respectivos Ambitos,
la familia y los 6rganos educativos. Asi-los cuerpos intermedios
no solo son realidad actual viva, sino también realidad histdrica
continuada y renovada. No sélo unen los hombres de una misma
generacién, sino varias gemeraciones entre si. Fsa tradicion
——como ha observado Elias de Tejada (13)— es precisamente lo
que diferencia al hombre del animal,

mido en aquél, forma parte de’ orden dinimico de la creacion al que debe
respetar y adaptarsé, pues de lo contrario mcarreara desorden y las ca-
tastrofes consecuentes, como la experiencia histérica nes enscfia.

(10) Cir. José Maria Gil Moreno de Mora, Lo familia principio de
vida social, en “Contribucién...” cit, pags. %7 vy sigs, o en Virgo, 61-62,
plgs, 104 v sigs, ' ‘ ’

(11) Cir. Michel Creuzet, Los cuerpos intermedios, Madrid, Speiro,
1964, I parte, cap. I, pdgs. 7 v sigs.

(12) Paul Bourget, Reflexions sur Phéritage, en “Au service de I'ordre”,

Paris, 1929 cap. II, pags. 173 y sigs,
(13} Francisco Elias de T'ejada, Ltbertad absiracta y Hbertades con-

cretas, en “Contribucion’..”, pags: 127 y sigs.,, o eii VErpo, 63, pags. 161 v
siguientes,
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Frente a esta estructura social tenemos la construida sobre el
hombre abstracto. _ ’

Villey (14) nos explica que en el intento de descomponer la -
sociedad en su elemento mas simple, el individuo: “se desemboca
en la hipétesis del “estado de naturaleza”; del estado primitivo,
originario, tnico “patural”, donde los hombres estarfan separa-
dos, exentos de todo vinculo social. El hombre ya no es social
“por naturaleza”, sino que es ‘“naturalmente libre”. Es lo con-
trario a la nocién teolégica de la naturaleza que habia profesado
Aristoteles”,

El hurén Adario, €l buen salvaje, fue puesto de moda por la
Tlustracion.

“Va esta ahi el hombre shistérico, bueno por naturaleza, co-
locado encima del civilizado”, observa Elias de Tejada (15), que
afiade: “La transposicién juridica de esta nueva tabla de valores
serd la igualdad entre todos los componentes de esa sociedad, esto
es, la equiparacién de todos los hombres ante la naturaleza y la com-
posicién de 1a sociedad civil o civilizada, hija de la historfa y donde
los hombres son pesados, con arreglo a sus meritos, cara a la socie-
dad natural, donde los hombres son contados y en la cual la historia
no interviene para nada.”

En efecto, una sociedad de cuerpos intermedios, histdrica, se
caracteriza por la desigualdad accidental y la complementariedad
entre esos seres desiguales. El intercambio y la igualdad se opo-
nen, T.a cooperacién, la reciproca prestacion de servicios, presu-
ponen una desigualdad, que es tanto mayor cuanto mis grande es
la divisién del trabajo, creciente en las sociedades mas desarro-
Hadas (16). ‘

Pero... al construir Hobbes la sociedad y el derecho a par-

(14) Villey, loc. cit., pag. 636.

(15) Tlae de Tejada, op. cit., “Contribucion...”, pag. 121, o VEREO, 63,
pag. 155 i

16) Cir. Marcel d¢ Corte, La educacidn politica, 2, en VERBO, nim. 59,
pags. 638 v sigs. '
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tir del individuo aislado, por el anlisis cientifico, se encuentra
con Leviatin,

Villey (17) al observarlo ,advierte: “Es un juego de azar fun-
dar el derecho, sistema de relaciones entre los hombres, en el
individuo aislado; es decir, fundarlo en la negacion del derecho;
cuadratura del circulo: a partir' del individuo, a partir de su de-
recho subjetivo, no se hallari més que el anarquismo y la ausencia
del orden juridico, o bien, contradiciéndose a s{ mismo, a partir
del individuo a su imagen se fabricard el individuo artificial, el
monstruoso Leviatin que aplasta a los verdaderos individuos.”

E insiste (18): “Quien quiera construir sobre estos principios
estd abocado al fracaso: es ilusorio esperar que se haga viable
el positivismo, haciendo retogues de detalle. Rousseau, por ejem-
plo, reemplazara al monarca absoluto de Hobbes por la soberania
popular; pero ésta no. seri menos tirinica, Log liherales, Locke
a su cabeza, se esforzarin en restaurar las libertades individuales
del ciudadano frente al Estado, pero no podri conseguirlo sin
poner en peligro el orden piiblico o sin aumentar atn el dmbito
de la injusticia social. Flotamos entre Scylla y Caribdis, del es-
tatismo al anarquismo, pues no es facil corregir a Hobhes.”

Una comunidad viva requiere participacién y responsabilidad
de todos sus miembros, que es muy dificil lograr fuera de las
comunidades menores en que de modo directo participan en sus
necesidades sociales. Por eso cree Lépez Calera (19) “que los
cuerpos intermedios no son una base estitica sobre la que se edi-
fica ta comunidad politica nacional, sino que podriamos decir que
se trata de un auténtico motor de su vida o su ritmo vital, in-
cluso bajo el aspecto politico. Una de las exigencias de la civi-
lizacién moderna, precisamente por la complejidad que implica,
es ésta de proteger y hacer responsables a los grupos interme-
dics de la dindmica misma de la comunidad politica”.

{17y Villey, loc. cit., pig. 676,

(18} Villey, wp. cit, Conclusién, pag. 706,

(19)- Topez Calera, op. cit, III, en “Contribucién...” pig. 51 v en
VEree, 61-62, pig. 53 '
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d) Fundaemento teleologico.

E] fundamento de una organizacion social por cuerpos me-
nores, intermedios entre el individuo v el Estado y, en su caso,
la’ comunidad internacional, también se halla muy especxalmente
en la misma finalidad humana.

FEmil Brunner (20) lo ha deducido del orden de la creacion:
“T'odas las ordenaciones se dan por razén de los seres humanos”,
escribe, por eso “‘se tiene que empezar con el hombre individual” :
“T.a llamada de Dios se dirige al individuo. Sélo el individuo
puede ofrla. Sélo el individuo tiene conciencia. Sélo el individuo
es persona responsable en el verdadero sentido”. Pero “este in-
dividualismo experimenta en seguida una limitacién: el indivi-
duo estd avocado a la comunidad. Asi como el individuo esta
lamado por el amor, asi también estd destinado al amor. EI amor
es contenido propio de la vida. Ahcra bien, amor es comuni-
dad”... “Asi como cada uno ha recibido su existencia natural del
hecho de que dos individuos, un hombre y una mujer, se hallan
unidos, asi también cada uno se encuentra inserto ya desde la
raiz de su existencia en la comunidad. Ahara bien, esta cormunidad
no es el Estado, sino Ia familia. La tnica comunidad sin la cual
no se puede en absoluto pensar en la vida humana es la familia.
Por eso la familia es la comunidad originaria, y sus derechos
tienen una prioridad incalculable sobre los derechos de las demés
comunidades naturales, incluso sobre ‘el Estado. La familia es
la raiz y el arquetipo de toda sociedad. De acuerdo con el orden
de la creacidn, la familia tiene el derecho mas originario y pri-
mario. Ningtin Estado puede determmar por si mismo la ley
del matrimonio v la familia”.

“Pero la familia ———anade— no €és la fimica comunidad que
precede al Estado en cuanto a derechos. Entre la familia y el
Estado existen, por obra de la creacidén, una serie de miembros

(20) Emil Brumner, La Jmﬁcia,_ vars. ¢n castellano de Luis Recasens,
México, 1961, cap. XVT, pags. 167 ¥ sigs.
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intermedios que tienen todos fundamentalmente precedencia sobre
el Estado, a saber, todas aquellas formas de comunidad que son
necesariamente partes integrales de la vida humana. El Fstado
pertenece necesariamente a la vida humana sdlo en tanto en
cuanto y en la medida en que forzosamente tiene que haber una
unién suprema, superlativamente .comprensiva, que abarque todas
las formas primarias de comunidad, y en la medida en que sobre -
el Estado, como instituto del monopolio de la coercion, reace todo
aquello que el hombre no hace voluntariamente, sino tan sélo
forzado™... “No pertenece necesariamente al hombre el tener
un Estado; pero si pertenece ciertamente al hombre trabajar con-
juntamente con otros, porque el ser humano como individuo no
puede dominar todas las tareas que le plantea su propia vida y
su propio espiritn. El asociarse para el fin de dominar. los pro-
blemas externos de la vida, y el asoclarse con un propésito de
intercambio espiritual y personal, pertenecen a la naturaleza so-
cial 0 comunitaria del hombre. Esos hechos corresponden a ca-
racteristicas innatas y no a factores que se hayan inculcado ar-
tificialmente’”, :

. “En la esencia del hombre, de acuerdo con la creacién
misma, radica la necesidad de complementacion de uno mediante
el otro, y, por lo tanto, se da la comunidad social como parte in-
tegral de la vida humana; no solo la comunidad sexual, que con-
duce a Ja familia, sino también la econdmica, la técnica, la pu-
ramente asociativa, la cultural-espiritual”... “Todo esto es pre-
estatal, posee un propio derecho pre-estatal, una necesidad
pre-estatal. Fl Estado es s6lo el dltimo eslabon de esta cadena de
mancomunicaciones”, '

e} Fundamento axiolégico.

Destaca-Lépez Calera (21) que los grupos sociales intermedios
“tienen por naturaleza —naturalidad— la funcidn de desarrollar

(21) Loper Calera, loc. cit., I, en “Contribucién...”, plgs. 46 v sigs, o
en VERRo, 61-62, pAgs. 58 y sigs.
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y realizar en sus miembros una seric de valores sociales funda-
mentates”, '

Ia responsabilidad del hombre se centra, explica, “no solo en
defender la existencia de los llamados grupos intermedios natu-
rales, sino también y principalmente en proteger y desarrollar
toda esa serie de valores que en los grupos intermedios se dan
* ‘de manera primordial respecto a otros circulos sociales mis am-
* plios. Se trata de valores que se dan ciértamente en otros grupos
sociales, pero que en los cuerpos intermedios reciben o pueden
recibir una realizacién mds efectiva. Estos valores son princi-
palmente la fraternidad, la solidaridad, la justicia y el amor”’,

Precisamente, “la naturalidad axiolégica de los cuerpos in-
termedios estriba también en que esas virtudes y valores tienen
un clerto contenido natural, al mismo tiempo que constituyen la
vitalidad misma fudamental, no total, de cualquier cuerpo inter-
medio”... “Y es concretamente en esos cuerpos intermedios
donde pueden encontrar més facil realizacion”, “‘cada grupo in-
termedio, con arreglo a su propia teleologia fundamental, realizard
coti mayor atencién o preferencia cada uno de estos valores”...
Estos valores y virtudes ‘“‘puede comprobarse que no pueden
tener la misma realizacién plenaria en los circulos sociales mas
amplios que en los mismos cuerpos. intermedios. El amor en el
Estado es utépico, la fraternidad en la comunidad politica ha sido
siempre pricticamente inexistente, la solidaridad por encima de
los cuerpos intermedios ha sido también siempre débil e insu-
ficiente. Sin embargo, a través de los cuerpos intermedios, por
Ia estrechez de la relacidn social, se puede posibilitar el descu-
brimiento y realizacién mas efectiva de dichos valores, de lo que
se beneficiaria, en definitiva, la vida social en general y los
grupos sociales mis amplios, los macroorganismos sociales” ...

“IJe esta manera se puede establecer un cauce importante para
Ta vivificacién de las unidades sociales mas amplias. Sin esta base
s6lida existe el peligro de que esa méiquina agobiante y masifi-
cadora del Estado, como representante de la comunidad politica, |
se constituya en el tirano inhumano de la vida social. Toda
politica, pues, de proteccion de estos grupos intermedios servira

990



FUNDAMENTO DE LOS CUERPOS INTERMEDIOS

asi para enriquecimiento de aquellos valores sociales indispen-
sables para que la convivencia humana sea verdaderamente tal.
A veces lo que se pide a las comunidades sociales més dmplias
son claras utopias, porque a la base no existen esos grupos in-
termedios suficientemente entiquecidos o protegidos que pudie-
ran suministrar la savia necesaria al “organismo de los orga-
nismos”, Los cuerpos intermedios son asi cauce de Ia vitalidad de
la sociedad y del Estado. Su naturalidad axiolégica consiste, pues,
en que su propio orden natural tiende al fomento de una serie de’
valores que son base y soporte de la vida social en general”.

f} Fundamento deontolégico.

Deontologicamente la importancia de los cuerpos interme-
dios es decisiva en la vida social, como- también observa Lépez
Calera (22), quien nos recuerda que ya habia sido subrayado
en el pensamiento clésico griego, principalmente Platén y Aris-
toteles, El primero en la Repiiblica enfocé como problema ético
politico la cuestién de la estructuracién social, centrada en un
pluralismo, con partes sociales menores, de las que examina sus
funciones. Y Aristteles hizo hincapié en que, en la polis y a
trapés de la polis el individuo lograra su perfeccionamiento, alcan-
zard los fines de la familia, lograra Ia grandeza moral, la aude-
monia, 1o bueno y lo hello,

“Los cuerpos intermedios —prosigue T.6pez Calera— son ins-
tancias de perfeccionamiento individual y social” e “instrumentos
insoslayables de la estructuracidon y coordinacion social”,

Es en ellos donde se desarrollan las verdaderas autoridades y
donde sobresalen espontineamente por reconocimiento natural de
los demas componentes del grupo. En la complementariedad basada
en [a designaldad concreta de circunstancias, como dice De Cor-

(22) Lépez Calera, op. cit, I, en “Contribucién...”, pags. 43 v sigs, o
en VERRoO, 61-62, plgs. 55 y sigs.
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te (23), “estd la esencia misma de la jerarquia™. En ella “el-ver-
dadero jefe es aquel que da sin recibir a cambio o aquel cuya
liberalidad es sin medida comtn con lo que recibe”.

Asi la autoridad y el mando van unidos, con mucho menor
riesgo de que se disocien que cuando el mando se determina por
designacién a dedo del poder politico, o por eleccion inorgénica
con informacién puramente propagandistica. Uno de los medios
que emplea el poder politico para dominar Jos cuerpos intermedios
radica precisamente en no conferir el mando a las autoridades
naturales de éstos, sino a quienes carecen en ellos de autoridad
natural y no tienen otra que la que su mando puede conseguirles.
Asi el desarrollo deontolégico se frustra y la corrupcién o la diso-
lucién ilegan ficilmente,

Se ha hecho notar que, frente al hecho cierto del absentismo
del pueblo espafiol “que no acudia a depositar su voto cuando se
convocaban elecciones generales”, era también un hecho que “don-
de no existia presion caciquil o gubernamental, el campesino sabfa
elegir con acierto a su convecino mds capacitado para desempefiar
la alcaldia, porque conocia a sus vecinos y conocia los problemas .
locales”, mientras en “el caso de elegir diputados a Cortes ni
conacia a las personas, ni conocia los problemas” (24). Tgual puede
decirse con referencia a Colegios profesionales y de las organi-
zaciones -econémicas y laborales, en las cuales la mayor proxi-
midad suele ser sinénima de eleccion .més adecuada en beneficio
de la mejora deontolégica de la corporacidn.

g} Fundomento existencial.

" “El arraigo —dice Simone Weil (25— es tal vez la mis
importante y la mds desconocida necesidad del alma humana, Es

{23} - De Corte, loc. cif.,, nim. 2, en VeRBO, 59, pag. 639.

(24) Cfr. José-Domingo de Arana, Presente y futuro del pucblo vasco,
Apéndice III, Bilbao, 1968, pdgs. 195 y sigs. )

(25) Simone 'Weil, Lz déracinement, en “L’enracinement”, Paris, ed
Gallimard, 1949, pig. 45 '
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‘una de las mas dificiles de definir, Un ser humano tiene una pat-
~ ticipacién real, activa y nataral en la existencia de una colectivi-
dad que conserva vivos ciertos tesoros del pasado y ciertos pre-
sentimientos del porvenir. Participacién natural, es decir, producida
automaticamente por el lugar, el nacimiento, la profesién, el
contorno, Cada ser humano tiene necesidad de tener mdltiples
raices. Tiene precision de recibir casi la totalidad de su vida
moral, intelectual, espiritual, por intermedio de los ambientes
de los que naturalmente forma parte”, :

Existencialmente la imagen del sujeto, como explica Gam-
bra (26) “serd la eclosion (éclatement) o irrupcidn: entrega au-
tocreadora y transformadora de la realidad, donacign libre que
brota de un interno impulso vital y se realiza en las cosas vivi-
ficadas por el propio sujeto”. Asi, afiade (27), “la Ciudad —el
habiticulo humanc— ha de ser creada por lo que Saint-Exupéry
llama el fervor, esto es, el esfuerzo y la entrega guiados por el
amor, en cuya obra el sujeto intercambia su vida con su crea-
cién, y ésta le sobrevive, y fecunda y alberga la vida de los que
le seguirdn” y, asi (28), “la tierra de los hombres es mansion en
el espacio y #to en el tiempo”... “En sentido espacial —estruc-
tura humana— de las cosas es producto ante todo, de una acep-
tacién,; después de la comtinuidad, la costumbre y la tradicién”.
En el tiempo, las civilizaciones histéricas “‘se han aferrado siem-
pre a un conjunto de realidades —modos de construir, de habitar,
de relacionarse, de vestir—, de costumbres, de simbolos, que han
considerado como suyos y de los que ha procurado no separarse,
sean cuales fueren sus vicisitudes”, En ese sentido es rito, “es-
tructura del suceder temporal comunitario”, que “alberga al hom-
bre en el tiempo, como la mansién lo alberga en el espacio, y le
otorga su bien mas preciado: el sentido temporal de las cosas, en
cuya virtud no se pierde la vida en la incoherencia y el hastio”.

(26) Rafael Gambra Ciudad, E! silencio de Dios, Madrid, Ed Prensa
Espafiola, 1968, cap. 111, pags 38 y sigs.

(27) Gambra, op. cit, cap. IV, pag. 69.

(28) Gambra, cap. V, pigs. 78 y sigs.
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Asi arraiga el hombre en las comunidades menores: familiar,
profesional, geogréfica {(comarca, poblacion).

En cambio, por el desarraigo el hombre pierde, prosigue
Gambra (29), “el bien mas profundo, aquel que constituye pro-
piamente su existencia de hombre: el lazo misterioso y cordial con
las cosas de su mundo por el que éstas se hacen valiosas para €l
y otorgan arraigo y sentido a su vida”; sus consecuencias mas
visibles son “el empobrecimiento de la personalidad, la trivializa-
cién de los deseos y la masificacién humana”.

Para Simone Weil (30), el desarraigo ‘“‘es con mucho la enfer-
medad mis maligna de las sociedades humanas”; a los seres
“yerdaderamente desarraigados” apenas si les quedan dos com-
portamientos posibles: “o bien caen en una inercia de alma casi
equivalente a Ja muerte, como Ja mayor parte de los esclavos en
tiempos del Imperio romano, o se lanzan a una actividad ten-
dente siempre a desarraigar, frecuentemente por los métodos mds
violentos”.

Al término, afirma Gambra (31), “se halla la sociedad sin es-
tructura, sin limites ni objetivos, en la que las cosas han perdido
su sentido, y, a fuerza de ser todo posible, nada puede hacerse”.

Cuando el hombre ha quedado desarraigade de sus comuni-
dades naturales, ha observado la Weil (32) que “el dinero y o
Estado han reemplazado todos los detnis vinculos”.

Asi nace el hombre masa que, como Ortega y Gasset (33) ha
dicho, “cree que la civilizacién en que ha nacido y que usa es
tan espontdnea y primigenia como la Naturaleza, e ipso faclo se
convierte en primitivo”; que -—afiade Ortega (34)— “‘no afirma
el pie sobre la firmeza inconmovible de su sino, antes bien, vegeta

{29) Gambra, cap. X, pig. 174

(30) Simone Weil, op. v loc. cit,, pig. 48,

(31) Gambra, cap. VII, pag. 104,

(32 Simone Weil. op. v loc. cit., pdgs. 90 ¥ sigs. -

(33) José Ortega 'y Gasset, Lo rebelion de las masas, cap. X, crt. 142
ed. Madrid, Rev. de Occidente, 1954, pag. 84,

(3) Ortega v Gasset, op, cit., cap. XI, pig. 95
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suspendido ficticiamente en el espacio” ... “vidas sin peso y sin
raiz —déracinées de su destino—" “que se dejan arrastrar por
la mas ligera corriente”, ‘nadie presenta resistencia a los su-
perficiales torbellinos que se forman en arte o en ideas, o en
politica, o en los usos sociales”.
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